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Normas de uso 

Google se enorgullece de poder colaborar con distintas bibliotecas para digitalizar los materiales de dominio público a fin de hacerlos accesibles 
a todo el mundo. Los libros de dominio público son patrimonio de todos, nosotros somos sus humildes guardianes. No obstante, se trata de un 
trabajo caro. Por este motivo, y para poder ofrecer este recurso, hemos tomado medidas para evitar que se produzca un abuso por parte de terceros 
con fines comerciales, y hemos incluido restricciones técnicas sobre las solicitudes automatizadas. 
Asimismo, le pedimos que: 

+ Haga un uso exclusivamente no comercial de estos archivos Hemos diseñado la Búsqueda de libros de Google para el uso de particulares: 
como tal, le pedimos que utilice estos archivos con fines personales, y no comerciales. 

+ No envíe solicitudes automatizadas Por favor, no envíe solicitudes automatizadas de ningún tipo al sistema de Google. Si está llevando a 
cabo una investigación sobre traducción automática, reconocimiento óptico de caracteres u otros campos para los que resulte útil disfrutar 
de acceso a una gran cantidad de texto, por favor, envíenos un mensaje. Fomentamos el uso de materiales de dominio público con estos 
propósitos y seguro que podremos ayudarle. 
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Li Empreu Editoiúl Guía Práctica da Dará- 
(Í0.díbqu.Kp,op«lRrioHLU; Anlonip di I Lo- 






A Los ABOGADOS 

JÜECSS 

ttibríiladei adniaistratiíaSj Comerciantei, etc., etc., etc 

(DB La FRIUt»Á EDtCtOK, AOOTADA.) 

Contribuir al oonocimiento de la forma más ade- 
•caada para hacer efectivos loa derechos que laB Itfi 
yes cÍTÍleB cooceden; eacojer de entre la infinidad 
de procedimientoa que se siguen en todos los Juz- 
gados del país los que parecen más adecuados al 
espíritu moderao y á las disposícíoaes legales, para 
decidir las contiendas entre partes, 6 para tramitar 
d^^eocias necesarias & fin de reiguatdar derechos 
6 eritane perjuicios: es el objeto principal del pre- 
sente libro de F0BHUI.AEIOS para toda clase d« 
jBJcioa j diligencias en el orden ciril. 
^ Xii ABOGADO encontrará en él una panta con 
qiié comparar lo que diariamente practica en loa 
tnbanales y decidirse en algunos casos por lo pro- 
pnvto ea lo; fonnnlaríosi porque, ea preciso de<ncl<)| 
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una vez más, no &e va á inventar, sino á colecciona, 
acuello que ya se observa y que parece mejor. 

El Jdez letrado encontrará lo que el abogi- 
do y condensaba la práctica judicial de la mayoi 
parte del país. 

El Juezko letrado encontrará la ulave pa- 
ta sujetar sus procedimientos á las disposiciones 
legales, aprovechando el estudio de personas dedi- 
cadas especialmente á 'estarcíase de't^abají^. 

La autoridad Adhi^nistrativa eDcontrsrí 
la m&nera de dar cumplimiento & lo que de ella eii- 
je lá ky civil paraÜacer éfóctiVos los derechos {lor 
la misma consagrados. 

En fin, LOS SIMPLES PARTICULARES, comerciín- 
tes, propietarios ó lo que sean, encontrarán un me- 
^dio para entablar sus acciones é para defenderse de 
*Máa en sn contra dirigidas, en las población^ en (pie 
ae carezca de abogado; y, en donde lo liaya,"po- 
dtán medir, cuando menos, el alcance dé loa juicios 
y diligencias en que se Vean euvueltos por cualquie- 
ra circunstancia; perdiend'o los procedimientos jñ- 
diciales él velo misterioso con que á veces sou^íW- 
-vestidos y quéatertorizán á loff profanos. " 

~ Resta salo afiadir:- que el otáen que s* segáiri 
' en la formación de este libiro será el marcado en el 
Código de Procedimientos Cmlea vigente éii el 
Distrito Tederal. 
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NUESTRA SEGUNDA EDICIÓN. 



L& falta de \in Formulauiq pura sustanciar los 
diversos juicios y (liligenclaB de que trata el Códi- 
go de I'rocediniieutos CivÜes del Distrito Federal, 
adoptado con modificaciones de escasa importancia 
en la maj^oríá de los Estados de la República, cons: 
i tjtiiía, sin düílaj un vacío en la, bibliografía jurídU 
I ca nacional desde que la expeilioiúii de Códigos mo- 
dernus, en substitución d^ Us viejas cuiiipilacipneB 
heredadas del gobierno colonial, determinó en la 
! legislación la consigiiicnte evolución é bizo inade- 
cuado para las nuevas necesidades el recoinendabi- 
I 'lisimo Manual iIíj Práctica cicíl Fifrcitse Mexicana, 
¡ publicado á mndiadoii del siglo pasado por el estu- 
dioso jurisconsulto Di)n Rafael Itna líárcena, y que 
k tantos y tan importantes gervíoins preíló, no sólo & 
Wlus iniciados en la ciencia del derecli.i, sino tom- 
' bien á los profanos eu ella que, por sus escasos te- 
cnríOB ó por alguna otra poderosa circucstancia, se 
. yeían obligados á ocurrir á los tribunales sin el p|^- 
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trocinio de un abogado, & defender bus intereses 
amenazadoB, muchag veces eín justicia. Aunque re- 
conociendo nuestra notoria incompetencia, acometi- 
mos la tarea de llenar el vacío con la publicación 
de la presente obra, cuja primera edición circuló 
en el año de 1900; j seguramente ha respondido i 
una imperiosa necesidad cuando antes de dos afios 
se faa agotado pnr completo, no obstante que com- 
promisos contraídos con anterioridad nos pasieron 
en el caso de no darle la extensión que su título re- 
clamaba. H07, para satisfacer los nnmerosoa pedidos 
que & diario se nos baceo, emprendemos esta segun- 
da edición, en la que bemos procurado introducir 
cuantas mejoras de fondo j de forma nos ha sugerido 
la experiencia, lamentando solamente que otros com- 
promisos, también ineludibles, nos impidan incluir 
#n el presente volumen la obra complementaria qne 
bajo el lítulo'de Formularios pasa sdbstak. 

CIAK LOS JUICIOS EXTRAORDINARIOS T DILIGEH" 
cías D£ JURISDICCIÓN VOLUNTARIA, dimoS & U 
estampa el año próximo pasado. 

México, 1902. 

Antonio pe J. Lozano, 

Aniceto Vjllamar, 
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FORMULARIOS 



dlpposleiuim ««manís í la Jarlsdlcciiín eoatenclwa) á la 
TotiutarUjila mixta 



DS LAS FOKUALIBABES JUDICIALES 

HdhiUtación de días y horas inhábiles 

. ■* 

La" actiiacionps Judicialea han de practicarse en 

días y horas hábiles, bajo pena de aulíáad. (Código 
de Procedimientos civiles, art. 51.) 

Son días hábiles todos los del aflo menos los qae 
como festÍTos sefSala la le^ de 14 de Diciembre de 
1874 y Jos Domingos. Se entienden horas Hábiles 
Jas que median desde la salida hasta la puesta del 
sol. (Alt 52.) 

El juez puede habilitar los días y horas inhábi- 
les para actuar ó para que se practiquen diligencias 
cuando hubiere causa urgente que lo ezijs, expre- 
sando cual sea ésta y las diligencias que bajan de 
practicarí^e. (Art. 53.) 

Cuimo se ve, el Código de Procedimientos civi- 
les no es suficientemente explícito sobre la deter- 
nünaoi^ii de los días hábiles é inhábileB, paestoqse 
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se limita i refetirse respecto de ese punto & la lej 
de 14 de Diciembre de 1874, orgánica de la» adÍcio< 
nee y reformas á la Constitución general de la Repú ■ 
blica, decretadas en 25 de Septiemlire de 1S73; pe- 
ro la ley de 14 de Diciembre de 1874 está d su vez 
lejos de contener una designación precisa, como es 
fácil palparlo ala simple lectura de au artículos*, 
en el que después de declarar que no se harán por 
el Estado demostraciones de niogúo género con mo- 
tÍT0 de solemnidades religiosas, aQade: 

"Dejan, en consecuencia, de ser días festivos to- 
dos aquellos que no tengan por exclusivo objeto so- 
lemnizar acontecimientos puramente civiles, los Do- 
mingos quedan designados como días de descanso 
para las oficinas j. establecimientos públicof," 

La vaguedad de esta disposición bace, pues, ne- 
cesario recurrir á otras para conocer con exactitud 
cuáles soB loa días inhábiles para practicar actúa- 
<)Íone8. 

Por deoreto de 20 de Septiembre de 1822 fue- 
ran declarados días de fiesta civil el 27 de Scptiem» 
bre, aniversario de la ocupación de la capital por 
el ejército independientev j el 24 de Febrero, fe- 
cha de la instelaoiÓQ del Congreso Constituyente. 

El decreto de 27 de Noviembre de 1824 elevó 
también á ia categoría de días de fiesta naciouril 
el 16 de Septiembre, aniversario del Grito da 
Dolores, j el- 4 de Octubre, en memoria da la 
promulgación de la Constitución Federal de 1824. 

El decreto de 6 de Septiembre de 1843, aaadiá 
¿ los días ya enumerados el II da Septiembre, en 
conmemoración del triunfo alcanzado en Tampíco 
sobre las fuerzas españolas que en 1829 vinieron 
Qoa el propósito de restaurarla dominación coloniaU 
El decreto de U de Agosto de 1859, expedidor 
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en Yeracruz por el PresideDíe Don Benito Juárez, 
derogando todas las disposicioDes anteriores, decla- 
ró días festivos para el efecto de que se cerrasen loa 
tribunales j oñcinas eldía de Año Nuevo, el Jue- 
ves y Viernea d« la Semana Mayor, el Jueves de 
Corpus, el 16 de Septiembre, el 1" y íi de Noviera 
bre, y el 12 y 24 de Diciembre. 

Por circular de 26 de Oütubredel mismo aQo de 
I8Ó9 el 24 de Diciembre fué sustituido coa el 25. 

El decreto de 1° de Febrero de )861 adicionó el 
de 11 de AgoBto de 1859, añadiendo á los días de 
fiesta nacioual en él deíiguados el 5 de Febrero, ani- 
versario de i» promulgación de la Conetitucióa po- 
lítica de 1857. 

Finalmeute, el decreto de Fubrero de 1863 tle- 
vó al mismo rango de fiesta nactoQal el 5 de Mayo, 
en solemnidad de Ja vicLoriji ftlcanzfida en Puebla 
por las tropas m'exicanas sobre el ejército franco- 
traidor el a de Muy» de 1862. 

Combinadas las disposicioDes acabadas de citar, 
con el artículo Z" de U ley de 14 de Diciembre dS 
1874, resulta que son días iuhíbile:' para prac- 
ticar actuaciones judiciales, el 5 de Febrero, el 5 de 
Mayo, el 16 de Septiembre y todos los Domingoe. 

Posteriormente, se hafi declarado de luto nació-' 
nal los días 18 .1e Julio, 30 del mismo mes y 22 de 
Dicieiribre, aniversario del fallecimiento de los in- 
signes patricios Benito Juárez, M¡guel Hidalgo y 
Costilla y José iMaría Morelos y Pavón; pero tn es- 
tos días no se interrumpen las labores de los tribu- 
imles, seeÚD sentencia de casacióu de2G Je Diciem- 
bre de 1889. 

En cuanto á horas ¡uhdbile^, se despronle del 
artículo 52, que son lasque median desde la pues- 
ta hasta la salida del sul. Conviene, sin embargo, 
tener presente la ejecutoria pronunciada por la Su- 
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prema Corte de Justicia tsn 25 de Febrero del an- 
terior alio de 1895 en el .juicio de amparo promo- 
vido por D. Francisco Manuel Aizpiím. en la que 
nígniéndose la doctrina sentada por el Trihnnal Su- 
pvpmn de Madrid en sentencia de 16 de Noviembre 
de 1860y I2de Diciembre de 1861, se declara que 
la aimple nota de presentaeión de un escrito no 
constitiije actuación; considerándose, por tanto, pre- 
sentado en horn há)iil im escrito entregado al se- 
cretario de itn Ti-ibunal en su babitacióa á las nti- 
ve do la noch". 

Siendo de mucha trascen<I encía dtcba ejecutoria 
del primer Tribunal de la Bepública, no creemos 
por demás cupiftrln íntegra, á hn de que sean bien 
conocidos los fundamentos y razones en que se apo- 
ya; dice así: 

"Suprema Corte de Justicia.— Tribunal Plena 
México, Febrero 25 de 1895. — Visto el juioio de 
amparo promovido pnr D. Francisco Manuel Aiz- 
puru contra acto» de la 3" Sala del Tribunal Supre- 
mo de Justici» del Estado de Jalisco, por concep- 
tuar violadas en su perjuicio las garantías que otor- 
gan los artículos 14 y 17 de la Constitución de la 
Ke publica. 

Visto el fallo que pi-onunció en 7 de Enero próxi- 
mo pasado el .luez du Distrito respectivo, denegan- 
do al quejoso el Hmparo de la justicia Federal. 

Resultando l.^Que el quejoso, en estos antus, in- 
tentó el recurso de casación contra la senteneia de- 
fiDÍtivafle 2*^ inF^tancia que lo condenó ¿ pagar al 

Sr. Fernundo Castiirins una cantidad de $ con 

los intereses devengados desde Mayo de 1891. 

2° Que el ocurso por cuyo medio se pretendió 
entablar el expresado recurso de casación fué pre- 
Bentado 6. las nueve de la noche del último día hábil 
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eo que ae podía ejercer el derecho al BecreUrio de 
U Sala que debía tomar coDocimiento del asunto. 

3.** Que dicha Sala, por auto de 10 de Septiem- 
bre próximo pasado, declara que el recurso de casa- 
cí£n de que ne trataba fué ilegalmente interpuesto, 
por dos consideración es: nea la primera, porque la 
prepentaciÓD del escrito do interposición, asi como la 
anotación consiguiente hecha por el empleado á quien 
ÍDCiimbia suscribirla, tenían de reputarse por verda- 
deras actuaciones, y bajo este concepto habían sido 
ejecutadas en hora inhábil, ontra la expresa prohi- 
bición del artículo 51 del CóJigo de Procedimien- 
tos Civiles de aquel Ketado; y «en la segunda, por- 
que el Reglamento del mismo Tribunal ha estable- 
cido cuáles EOQ las horas de despacho de tas Secre- 
tarías, & ñu de atender entre otras cosas á la admi- 
sión de las solicitudes de los particulares, entendien- 
do que, la de que ae hace referencia, habo de entre- 
garse fuera de esas horas, y en la casa habitaotóa 
del secretario. 

Considerando 1." Que la sentencia del Tribunal 
Supremo de Madrid, su fecha de 16 de Noviembre 
de 1861, ilustra suficientemente acerca de la cues- 
tión principal que se versa en estos autos, pues como 
dice textualmente el Sr. Emilio Reus, al comentar 
ri artículo 2ó6 de la Ley de enjuiciamiento civil de 
Espafia de'Febrero de 1661, é inspirándose en tales 
ejecutorias: "La mera pre>>pntflC¡ón de un escrito no 
puede califícarse ni ser tenida como actuación judi- 
cial, y pueile hacerse después de puesto el sol;" de 
donde resulta como corolario forzozo ser cierto que 
la interposición del recurso de casación por parte 
del Sr. Aizpuru tuvo lugar en día y hora hábil pa- 
ra verificarla. 

2." Que el Reglamento del Tribunal del Estado 
de Jalisco, al fijar en su articulo 5." las horas de des- 



u. 



■i nv Google 



pacho de lasaecretaríasdel mismo, tiene por fin prin- 
cipal é inmediato amplear el servicio, taciéadolo ex- 
tensivo hasta ciertas horas de la tarde dentro de la 
oficina; mas no puede inferirse de semejante desig- 
nación que el legislador hubiera pretendido abreviar 
los tértninoa judiciales, amenguando, aunque fuera 
horas solamente, los plazos de que las partes pueden 
disponer para hacer valer sus derechos. 

Por tales consideraciones, y con fundamento en 
los artículos 14, 101 y 102 de UCoostitución de 1837, 
j en el 38 de la ley de 14 de Diciembre de 1882, 
ge falla de la manera siguiente: 

Primero. Se revoca en todas sus ]iarles la sen- 
.tencia del Juez de Distrito de Jalisco pronunciadla 
en 7 de Enero del corriente año. 

Segundo. La Juíticia de la Unión proteje j ara- 
para á Francisco Mauuel Aizpuru contra los actos 
que reclama. 

Devuélvanse los autos al Juzgado do su origen, 
con copia certificada de esta sentencia, archivándo- 
se el Toca. 

Así, por mayoría de volos, lo decretaron los CC. 
Presidente y Ministros que formaron el Tribunal 
Pleno de la Corte Suprema de J-iiíticir. de la Na-: 
cióu, y firmaron. — Presidente, Félix Rjmero, — M. 
M. — F. Vaca. — Fudcnciann Dornnlcs. — .1/. M. de 
Zamacona.—José María Aijiñrre de la Barrera.—^ 
Eas'tafptio Buelna.— Alberto Garcia.—J. Sierra.— 
José Maria Vega Limón.— E. N.>r,m —M. L. Herre- 
ra, — Macedvnio Gómez. — Arradio Norma, Secreta- 
rio.» (1) - 



<1) Est% sentencia fue puLlicadn «n .'1 tiil.i<(iTa S, pAgioas 136 ; 
137 dai Tomo XIII, dal pcriúitii'o de Ijegíslaciün, Derecho, Jiiris. 
pnidenoU j NoMiiado, qiia se publicili* en eslu caiátal y que st 
titulaba GUIA PBAOTIUA DE DERFLIHO. 
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Hechas las observaciones que preceden, dair.os á 

ccntinu ación la fúrniuta del 

Escrito para pedir la hahilitación de días 
y horas inhábiles 

Sefior Juez primero de lo civil: 
' Cirilo Ecntería, en loa autos de la providencia 
precautoria que tengo solicitada contra Dod Pom- 
poso Izquierdo, ante usted, como mejor proceda, res- 
petuosamente digo: 

Mandado asegurar por auto de ayer el raneto 
del Sabino, única propiedad conocida al Sr. Izquier- 
do, importa que la diligenciase practique á más lar- 
dar hoy mismo, &, fiu de que no quede frustrado el 
objeto de ella; pero como el aseguramiento ba de 
comprender, d más de la finca, los semovientes, se- 
millas y muebles que contenga, es de todo punto im- 
posible dejarlo terminado en las pocas boras hábiles 
de la tarde. Interesa, pues, para que la diligencia 
no sufra sino las interrupciones muy precieas, que 
pueda continuarse después de la puesta del eol y 
aun en todo el día de mftñana. Esta imperiosa nece- 
sidad me pone en el caso de suplicar, como 

A usted, señor Juez, suplico: que en atención 6, 
la notoria urgencia del aseguramiento solicitado, Be 
sirva, usando de la facultad que le concede el artíon- 
lo cincuenta y tres del Código de Procedimientos 
civiles, declarar hábiles para la diligencia expresa- 
da, las horas que se ocupen hoy después de la pues- 
ta del sol y todo el día de mañana, no obstante Eer 
día festivo conforme á la ley. 

Eb justicia, que protesto con lo necesario. 

México, Mayo cuatro de mil novecientos uno. 
Cirilo Jtenteria, ■ 
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Bázóü. — Presentado ea bu fecha á Us nueve de 
la niB&ana. Conste. 

Media ñrma del secretario 6 del ofi- 
cial mayor; 



Decreto. — México, Mayo cuatro de mil nore- 

cieotOB UDO. 

Agregúese á sub autos el aoterior escrito, y en 
atenoiónl ser notoria la urgencia del aBeguramicato 
solicitado, se declaran hábiles para Ueyarlo á efecto 
las lloras que sea necesario ocupar en la diligencia 
hoy despuéi de la pueBta del sol y todo el día de 
mafiana, Lo decretó y finnó el señor Juez. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Firma del secretario. 



Notificación'.— En los términos de estilo. 



Si la habilitación hubiere de solicitarse ante jue- 
ces menoreB, se hará por medio de comparecencia en 
<^ue 86 expondrán las razones en que se funde la so- 
licitud. 

Nota de presentación de un escrito 

El secretario hará constar el día y la hora en que 
Be presente un escrito, dando cuenta con él á máa 
tardar dentro de veinticuatro horas, bajo pena de diez 
pesos de multa, sin perjuicio de las demás que me- 
rezca conforme & las leyes. (Cdd. de procs. cirs. 
uU 56.) 
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La diípdsícióa que precede do es nueva en la 
legielnciÓD im-xicana, pues se eucueQtra y& eu el 
art. 36 de la ley de 4 de Mayo de 1857, de donde 
fué trngladada al art. 113 del Código de Procedi- 
mientos de 1872 y al 95 del de 1880. 

La forma de la nota es la siguiente: 

KoTA.— t*regeDtadoen8ufecba(ó en la que sea) 
átal hora. Conste. 

Media firma del secretario. 



NOTIFICAOIOITES 

Han de hacerse las notificaciones poret Escriba' 
DO de diligencias que intervenga en el negocio, ó por 
el Comisario, cuando se trate de juicios verbales de 
la competencia de los jueces menores, verificándose 
& más tardar al día siguiente al en que se dicten las 
resolucione?, siempre que en éstas no se dispusiere 
otra cosa. A los infractores de eEta prevención legal 
se aplicará una multa cuyo monto podrá llegar has- 
ta veinte pesos. (Código de Procedimientos civiles, 
irt 70 y 73.) / 

Si el rscrib&no, comisario ó secretario, en su 
caso, faltare á alguna de las formalidades prescritas 
para las notificaciones, incurrirá en una multa de 
diez á treinta pesos, además de responder de los 
perjuicios y gastos que se originen por su culpa, y 
de ser nu'o el acto. (Código citado, art. 97.) 

Interesa, pues, ajustarse estrictamente á las for- 
malidades légrales. Por nuestra parte, procuraremos 
hacerlo así al bosquejar los formularios respectivos. 

El decreto en que se ínande hacer una notifica- 
á$o, expresará la materia ú objeto de la diligencia 



■i nv Google 



y loB nombres de las personas con quien ésta deb» 

firacticarse. Toda notífícacióa debe eer firmada por 
a persona que la hace y por aquella á quien se ha- 
ce. Si ésti no Rupiere 6 no quisiere firmar, lo hará 
el escribano, secretario 6 Comisario, haciendo cons- 
tar esta circunstancia. A cualquiera persona ee 
le dará copia simple de la resolución que se le noti- 
fique, ai la pidiere. (Código aludido, art 71 y 82.) 
Supuestas las prevenciones generales que aoCe- 
oeden, indicaremos la forma que las notificaciones 
pueden revestir, según los diversos casos que en la 
práctica se presentan cou más frecuencia. 



I 

Notificación en el mismo Tribunal 6 Juzgado 

La persona que ha de ser notiñcada puede ocn- 
rrir espontáneamente al Tribunal ó Juzgado, y en- 
tonces la notificación podrá hacerse en estos tér- 
minos: 

NoTiFiCACiós. — En la misma fecha (ó en la 
que sea) presente en el Juzgado el se&ur Don Pora- 
poeo Izquierdo, le notifiqué el decreto, auto ó fallo 
anterior, é impuesto de su contenido, dijo: que le 
oye y firmó. Doy fe. 

Pomposo Izquierdo. 

Media firma del actuario. 
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Niit{/ibaci6n en el mismo Juzgado ó Tribunal 

dándose copia 

de la resolución notijicada 

Si la persona que oye la notificacióa pide copia 
de la resolucióa notificada, se asentará razÓu de es- 
ta circunEtancia en la siguiente ó parecida forma: 

NoTí ríe ACIÓN, — En la misma fecha (ó en la 
que sea) presente en el Juzgado eljseüor Don Pom- 
poso Izquierdo, le notifiqué e) decreto, auto ó fallo 
HDterior, é impuesto de su contenido, pidió de dicho 
decreto, auto ó fallo, copia simple que le extendí en 
el acto, y firmó. Doy fe. 

Pomposo Izquierdo. 

Media firma del actuario. 



Notificación en ft Tribunal 6 Juzgado á persona 

que no sabe 

no puede ó no quiere Jirmar 

Caaodo la persona notificada no supiere, no pu- 
diere ó no quisiere firmar, la nolifícación se redac- 
tará de la manera siguiente: 

Notificación.— Eq la misma fecha (ó en la 
qae sea) presente en el Juzgado el señor Don Pom- 
poso Izquierdo, le notifiqué el decreto, auto 6 fallo 
anterior, y no firmó por expresar no saber, ó no po- 
Éntresa 2 
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der hacerlo, & oonaecuenciii de tener fracturado el 
brazo derecho; 6 bien, se retiró bíd firmar. Doy fe. 

Medía firma del actuario. 



Notificación personal en el domicilio de la 
persona notificada 

Si la persona que debe ser noLifícadu pera^üal* 
mente DO ocurriere al Juzgado Ó Tnbunbl, habrá 
que buecáraele en en domicilio, j siendo liabid», se 
le hará la notificacióo en los términos que ya que 
dan indicados para cada caso, y en esta ó [larecida 
formal 

KoTiFlCAClós. — En tal fecha, el suEcríto actua- 
rio se constituyó en la casa número quince de la cs" 
lie de Jesús María, y siendo en ella presente el se-* 
Sor Don Pomposo Izquierdo, le notificó el decreto, 
auto 6 fello anterior, é impuesto de üu contenido^ 
dijo: que le oye y firmó. Doy fe. 

Pomposo Izquierdo. 

Media firma del actuarioi 
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Niitijícación por medio de Í7istructÍvo en él domicilio 
, de la persona notificada 

Cuando á la primera busca do fuere encontrada 
la persona que ha de ser notificada, se le dejará cita- 
torio para nue espere é hora fija dentro de las vein- 
ticuatro siguientes. El citatorio puede redactarse así: 
ClTATOHio. — Sefior Don Pomposo Izquierdo: 
Parala practica de unadíligencia judicial, decre- 
tada por el Juzgado primero de lo civil (ó tal Sala 
del Tribunal Superior), esperará usted en esta bu 
caRa al suscrito actuario, el din de maOana, de tres 
á cuatro de la larde, apercibido de que si no espera- 
re, se practicará la diligencia con arreglo á la ley. 
Lugar y fecha. 

Media firma del actuario. 



Si en virtud del citatorio esparase la persona 
buscada, rc le hará la notificación en los térraÍDOB 
que expresan loa párrafos anteriores, segáa sea el 
caso; pero si a pesar del citatorio tio fuese encontra- 
da, se le noiifit^ará por medio de instructivo. Este 
puede redactarse insertándose en él copia literal de 
la resolución, ó bien solamente un extracto de la 
misma. 

Cnaado la resolución no sea muy extensa será 
preferible inserltirla literalmente en esta forma! 

InstedctiVo con copia de la sesolUción 
NOTIFICADA, — Seüor Don Pomposo Izquierdo: 

En el juicio ordinario que, sobre reivindicacióa 
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de la casa número quince de la calle de .TesÚB Ma* 
ría, BÍgue contra usted Don Cirilo Rentería, el se- 
ñor Juez primero do lo civil, Liceuciado Juan de 
la Boga, ha proveído, con fecha de ayer, un decre- 
to que á la letra dice: 

"México, Junio veinte de mil novecientos uno. 
—Sin perjuicio del estado de los autos, con funda- 
mento del artículo ciento veinticinco del Códij^o de 
Procedimientos ciVilea, cítese personalmente ú los in- 
teresados á una junta, para la que se señala la ma- 
Qana del día veintiocho del corriente, á las once. — 
Lo decretó y firmó el señor Juez. — Doy fe." — Ve 
la Rosa.'— Tapia, secretario." 

Lo que notifico á Uí-ted por el presente que le 
dejo en su domicilio. 

México, Junio veintiuno de mil novecientos uno. 
Media firma del actuario. 



En caso de que la resolución sea muy extensa, 
el instructivo contendrá solamente un extracto de 
ella, así: 

Instructivo con extracto de la resolu- 
ción notificada. — S.ñor Don Pomposo Izquier- 
do: 

En el juicio ordinario que, sobre reivindicación 
de la casa número quince de la calle de Jesús Ma 
ría, sigue contra usted Don Cirilo Rentería, el se- 
ñor Juez primero de lo civil. Licenciado Juan de la 
Rosa, con fecha de ayer, ha proveído un decreto 
mandando que sin perjuicio del estado de los autos, 
Be cite á los interesados á una junta que se verífica- 
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rá el día Teintiocho del corriente á las once de la 
mafiaoa. 

Lo que aotifíco á usted por el presente. 

México, JuQÍo veintiuno de mil novecientos uno. 
Media firma del actuario. 



Ed uno ; otro caso, se asentará en el expedien- 
te razón de la notiñcación en estos términos: 

Razón. — En veintiuno del mismo Junio, el sus- 
critw actuario notificó á Don Pomposo Izquierdo 
el decreto, auto ó fallo anterior, por medio de ins- 
tri>ctivo que recibió su dependiente Ruperto Gon- 
zález, en la casa número quince de la calle de Je- 
íús María, en donde ee le dejó citatorio con el mis- 
mo depeudiente el día de ayer para que esperase 
hoj de tres á cuatro de la tarde. 

Media firma del actuario. 



Notificación por medio de la prensa 

Según las disposiciones contenidas en la parte 
final del articulo 75 y eu los ürtículoa 87 y 88 del 
Cpdigo de Procedimientos civiles, ha de ser preci- 
samente persona! la notificacíÓQ de las actuaciones 
que se refieran á * 

Emplazamiento para comparecer en juicio. 

Cambio de personal en el Tribunal ó Juzgado. 

Determinación mandada hacer saber á terceros 
extra&os al juicio. 
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Frovideocia dictada después de haberBe dejado 
de actuar en el juicio dos meses ó xa&f. 

Diligencias urgentes á juicio del jut z. 

Fuera de tos casos de excepción acabados de 
enumerar, cunndo se ignore la habitución 6 lugar 
de residencia de la perdona que deba ser notificada, 
la primera notifícacióa se hará publicando la deter~ 
minación respecLiya por quince veces consecutivas 
en. el aBoletíu Judicial)) y otros tres períódinoa de 
los de mayor circutacióo, ajuicio del juez. En tal 
caso, la cédula de uotifícacióa puede redactarse 
así: 

Juzgado 1" de lo Civil. — México. — Citacióa.— 
Seílor DüD Cirilo líentería: 

Ante este Juzgado se ba presentado Don Pom- 
poio Izquierdo haciendo consignacióu á favor de 
usted, de la cantidad de cincuenta pesos, importo 
de una mensualidad de renta déla casa número quiu- 
ce de la calle de Jesús María, de la que e* inqui- 
lino el mismo señor Iz'piierdo, quien nace la cou- 
siguaciÓD por no haberse usted presentado á cobrar 
dicha renta é ignorarse su domicilio; por lo que el 
señor Juez ha seilalado para la Junta respectiva la 
mañana del primero del entrante Agosto á las once. 

Lo que, con arreglo al artículo setenta y cinco 
del Código de Procedimiento* civiles, notifico á us- 
ted por medio del presente que se manda publicar 
en los periódicos «iBoIeiín Judicial,» «El Ouoraás- 
tico Oficial,» «El Universal» y «El Barbero. Ji 

México, Julio cuatro de mil novecientos uno. 
Medía firma del actuario. 
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El Código de Comercio, al reproducir en en sr- 
ticalo 1,0701a primera parte del ariícalo 7á del Có- 
digo de ProoeáiraientoB civiles, lo modiñca sotable- 
meote estableciendo de una manera general y aia 
excepción alguna que cuando se ignorare el donti- 
cilio de la persona que ha de ser notificada, la pri- 
mera notiíicacióa se hará publíoaado la determina- 
ción respectiva por tres veces consecutiras en el 
periódico ofioíal del ^Estado, Distrito ó Territorios 
federales en que el oocnerciante deba ser demandado. 

Conforme, pues, á esta disposición, en los juicios 
mensantiles pueden notificarse por medio de la 
prensa toda clase de aotuaciones, diligencias ó de- 
terminaciones, inclusive et emplazamiento para com- 
parecer en juicio. 

lie aquí la fúrma en que sa hacen las notiflcío- 
oes £ que hacemos referencia: 

Juzerado 2" de lo Civil. — México. — Citación . 

Seflor Francisco Morales, representante de la "So- 
ciedad Agrícola de Topilejo:" 

Ed las dtltgeDcias preparatorias al juicio ejecu" 
tivo mercantil que sobre pesos ha promovido la tes- 
tnmeutaría de Don José María del Río, contra la 
Sociedad á que usted representa, el señor Juez 
segundo de lo Civil, Liceuciado Ángel Zimbrón, 
ha mandado se cite i. usted para que á las once del 
día trece del presente comparezca en este Juzgado 
á reconocer las firmas que con su nombre y apelUí 
do cubren dos pagarés, uno de ochocientos dos pesos 
doce centavos ; otro de ciento cuarenta y tres pesos 
Doveuta j seis centavos, bajo el apercibimiento de 
que de no comparecer usted, ae darán por reconoci- 
das dichas firmas; j mandó que se haga á ustel es- 
ta citación por medio del presente, por ignorarse su 
domicilio, y en cumplimiento de lo mandado, ex- 
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tiendo el presente para su publicación ea el "Dio 
rio Oficial" por tres veces consecutivas. 

México, Septiembre nueve de rail novecieotc 
uno. 

Lie. Feliciano Marín. 



J iizgado 5" de lo Civil. — México. — Notifieación. 
— Sefior Don .liimí de yí;rman: 

E(i to'i autos del juicio ordinario mercantil que 
sicue contra usted la Compañía de Seguros líLi 
MutuA,» el Geílor Juez S^de lo Civil, por auto de 
l'j del actual, mandó se le Dotifi<|ue que ha se- ful ad o 
el día 32 del corriente, á las once de la maüdoa, 
para que personalmente concurra al Juzgado á ab- 
solver posiciones, apercibido de darlas por absuel- 
tas añrmitivamente si no concurriere, haciéadose 
las tres publicaciones que ordena el art. 1,070 del 
Código de Comercio por tres veces consecutivas en 
el aDiario Oficial.» 

Lo que se publica en cumplimiento de lo man- 
dado. 

México, Judío 18 de 1901. 



VII 

Nutijiciición por el aBoletm Jadicialn 



La segunda y ulteriores notificaciones se harán 
persunalpiente á los interesados ó fi sus procurado- 
res, cuando ocurran al Tribunaló Juzgado respectiro, 
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en el mismo día en que se dictea laa resoluciones 
que haypn de notifiuHrse, de las diez de la maOana & 
)a una de la tarde; al día siguiente, de las oi:ho de 
la mañana á ta tina ile la tarde; ó al tercer día, an- 
tes de las doue de la maí\ina. Pero si ni los iutere— 
eadoa ni bus procuradores ocurrieren al tribunal ó' 
juz^^ado, la Dotificación se dará por hecha j Enrtir¿ 
sm efectos á las doce del último día indicado, asen~ 
táudo^e en lo» autos 1» correspondiente razón, A 
ette fin, tos oficiales mayores de las salas del triba- 
iihl y juzgados, todos los días, concluíilo el acuerdo, 
fijarán en lugar visible de su oficioa un i lii-ta de los 
negocios que se hayan acordado, expresando los es- 
ci-ibaoos encargados de notificar lia resolncionea 
reepectivus, y remitirán otra lisia, expre^^ando sola- 
mente los nombres y apellidos de los interesadop, 
tin designar cuál de ellus sea el actor, para que al 
día sigitieute üea publicada en el «Boletís Judicial. :!i 
L/os mismos oficiales mayores, bajo su más eftiecha 
responsabilidad, harán constar en los autos respec- 
tivos el número y fecha del «Boletín» en que se ha- 
ya liecbo la publicación relntiva, su pena de veinti- 
cinco pesos de multa por ]& primera falta, de cin- 
cueota por la pegunda, y de suspensión de empleo 
hasta por tres meses, por la tercera, sin perjuicio de 
indemnizar debidamente á la persona que resulte 
perjudicada p<ir K omisión. (Código de Procedi- 
mientos civile», artículos 81,83. 84 y 86.) 

Guando en el lugar del juicio no hubiere «Bole- 
tín Judicial,» las publicaciones se barán en el pe- 
riódico oficial diario; y si no existiere, las notifica- 
ciones sa harán por el escribano ó comisario, en su 
caso. (Códi&fo citado, artículo 90.) 

En los Territorios de Tepic y Baja California, 
las notificaciones que conforme al Código de Proce- 
dimientos civilea debea baceree por el «Boletín 



■i nv Google 



SB 

Judioial,ii se haría por inedio de cédula que te fi- 
jará en la puerta del Tribunal ó Juzgado. (Decreto 
de 16 de Diciembre de 1889.) 

En esta última forma ^e hardn en los jucios mer- 
cantiles la S€guni3a y ulteriores notificacinDfs, üu- 
puesto que el articulo 106ddel Código de Comercio 
previene fn Eu parte final que cuando los litigantes 
no cumplnn ron la obligación de deEigunr la casa 
en que han de recibir las notificaciune?, éstas se en- 
tenderán con los estrados del Juzgado ó Tribunal. 



La rszÓD de la publicación se asienta en estos ó 
parecidos términos: 

Kazós. — En el número doscientos once, Tomo 
décimo qiiinti), del nBoletin Jj<licial]> conei'pnu- 
diente h1 día quince de J ulio de mil novecientos uno, 
se h-zo la publicación de ley. — Conste. 

Mtídia firma del oficial mayor. 

La con^t^iucía de haber Fiirtido sus efi-ctos la 
notiñcaciÓD hecha por el «üoletin Judicial^ se pone 
á continuación de la razón anterior, de la manera 
siguente: 

Razós'. — A las doo^deldía diez y siete del 
mismo inpR de Julio Be díó por tiotifiuadas á las par- 
tes (ó á Don Fulano de tal) en virtud de no haber, 
se presentado á recibir la ootificactón. — Conste. 
MeJia firma del oficial mayor. 
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Ni'ti/icacióit á personas que residen fuera del lugar 

del juicio, pero dentro del 
Distrito Federal ó del mismo Estado 

Cuando la perdona que taya de notificarse resi- 
da fuera del luj^ar del juicio, pero dentro del Dis- 
trito Federal ó del mismo Estado, la notificación se 
hará por conducto del juez de la resideacin, á quien 
Be dirigirá al efecto un oficio concebido en estos ó 
parecidos términos: 

Oficio. — En el juicio que sobre pago de ocho- 
cientos pesos sigue atite el Juzgado de mi cargo 
Dun Cirilo E.cntei'ía contra Diin Pomposo Izquier- 
do, residente en el pueblo de Tizapám, he Beüala- 
do U mañana del vtÍDte del corriente, á las unce, 
para que dicbo señor Izquierdo comparezca & reco- 
nocer la firma que cubre el pagaré exhibido por el 
actor. 

Y tengo el honor de dirigir á usted el presente, 
¿ efecto de que se sirva mandar se baga al mencio- 
nado señor Izquierdo la notificación respectiva. 

Libertad y Constitución. México, Julio quince 
de mil noyecientos uro. 

Firma del juez. 
AI Juez Menor de 

San Ángel. 



Recibido el oficio en el lugar de su dirección, se 
pondrá al margen el proveído siguiente: 

San Aogei, Julio diez y seis de mil novecientos 
uno. 
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ObBéquieae, librándose al efecto oficio al Juez 
de Paz de Tizapám. 

Media firma del juez> 



El oficio al juez de Paz, puede redactarse de 
esta manera: 

Oficio. — Con feclia 15 del corriente, e! .Tu7- 
gailo primero de lo civil de la capital díce á este Juz- 
gado lo que sigue: 

(Aquí ee insertará el olicio.) 
Lo que tengo el honor de trascribir á usted pe- 
ra los fines que se expresan. 

Libertad y Constitucióo. San Ángel, Julio 17 
de 1901. 

Firma del juez. 
Al Jaez de Faz de 

Tizapám. 



Llegado el nuero oficio al Juzgado de Paz, se 
proveerá al roargen lo que sigue: 

Tizapám, Julio diez j siete de mil novecientos 
uno. 

Cúmplase con lo mandado en el presente oficio, 
haciéndose al seTior Izquierdo la notificación corres- 
pondiente por el comisario del Juzgado. 

Media firma del juez. 



Hecha la, notificación personalmente 6 por me- 
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dio de ÍDStructÍTO, el comisario pondrá la razón co' 
rreapondiente, en vista d& la cual el Juez proveerá: 

Tizapám, Julio diez j nueve de mil novecientos 
uno. 

Envista de la razón que antecede, comuniqúese 
por medio de atento oficio al Juzgado Menor de 
San Ángel haber sido hecha la notificación que se 
sirvió ordenar; 

Media fírma del Jueit; 

Kl oficio relativo aera en su forma semejante á 
eete: 

En debida contestación al oficio de vd. fecha- 
do el 17 del actúa), tengo el honor de manifesta- 
le que hoy, á las nueve de la mañana, quedó notifi- 
cado el seflor Don Pomposo Izquierdo del decreto 
en que el seQor Juez primero de lo civil de la capi- 
tal manda citarlo para que comparezca el día vein- 
te á las once de la mañana á reconocer la firma que 
cubre el pagaré exhibido en el juicio que sobre pa- 
go de pesos sigue Don Cirilo Rentería contia el ex- 
presado seflor Izquierdo. 

Libertad j Constitución. Tizapám, Julio 19 de 
1901. 

Firma del juez. 
Al Juez Menor de 

- San Ángel. 



!El Juzgado Menor trascribirá el oficio del juez 
de Paz al Juzgado que haya ordenado la citación, 
y recibido en este último, se mandará agregar á sus 
autos. ' 
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Nntijlcación apersona residente fuera del lujar 
del juicio 

OuaoJo haya de notíñcarse á uoa persona ré- 
dente fuera del lugar del ¡uii^in, se hnrá dirii^ienlo 
para ello el exhorto al juez del domicilio en la fur- 
nia que se ¡udicará en su oportunidad. 



CITACIONES 
I 
Oitaclóii de personas qne sean parte en el juicio 
La citación de las personas que sean parte en el 
juicio, debe hacerse por el escribano de diligencias 
ó comisario, en su caso, en la misma forma que 
Qotilicaciones. 



Citación de personas extrañas al juicio 

Los testigoí", p^eritos j demás personas extraüaa 
6,\ juicio, cuando á instancia de parte interesada de- 
ban ser citados, por negarse & comparecer volunta- 
riamente, lo serán también por el escrihnno ó co- 
misario, ya personalmente, ya por medio de instruc- 
tivo, según que sean ó no encontrado^. 

Li forma del instructivo pera este caso no ofre- 
ce ninguna particularidad que la distinga de las de- 
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máí. Así es que b61o para hacer ver la falt» de dU 
fercDcia pondremos el ejemplo que sigue: 
SeQorDoD Teléeforo Peña: 

Instructivo. — En el iuicio seguido por Doo 
Cirilo Rentería contra Dod Pompofo Izquierdo so- 
bre reivindicaciiín de la casa número quince de la 
calle de JetÚE María, d seDor Jurz primero de lo 
civil, Licenciado Juan de la Rosa, por decreto de 
ayer, fan mandado se cite á usted para que compa- 
rezca á declarar como testipo en dicho juicio (ó á 
emitir su dictamen como perito cnlígrafi») el día 
veinte del corriente & las once de la mañana. 

Lo que notifico á vd. por el presente, citándolo. 

México, Julio quince de mil novecientos uno. 
Media firma del actuario. 



ni 

Citación por conducto del Jefe ó del Superior 

Cuando la persona que haya de xer citada estu- 
viere encargada de un servicio público, del que no 
pueda separarse sin autoníación Je su jefe ó supe- 
rior, la citación se hará por conducto del mi^mo jefe 
ó superior, i quien se dirigirá uu oficio como et sí- 
1 guíente: 

Oficio.— En el juicio ordinario que ante el Juz- 
gado de mi careo sigue Don Cirilo RenterÍH contra 
I DuD PompoHO Izquierdo Pobre reivindicación de la 
I casa número 15 de la calle de Jefúa María, fae man- 
ijado por decreto de ajerqnese cite personalmente 
I i Boa Telésforo Solís y á Don Lázaro Rubio para 
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que Be preaenl ^ arar como testigos en dicho 

juicio el día veinte- del corrieateá Us once áe la dqk- 
fiann. 

Y en virtud de pertenecer (iinl)os (petizos á la 
Gendarmería Municipal, he de estimar & vd. te sir- 
va librar bus respetables órdenes, & fin de que las 
ÍierBonas aludidas comparezcan el día y hora se&a- 
ados para la diligencÍB. 

Libertad y Constitución. México, Julio 15 de 
1901. 

Firma del juez. 

Al tospcctor General de Policía, 

Presente 



Inútil creemos dar formularios de esicritos para 
pedir la citación de alguna persona, porque tales es- 
critos no ofrecen, en nuestro com-epto, dificultad al- 
guna. 



EUFLAZ&UIENTOS 

Los emplazamientos han de hacerse i^^ualmente 
por el escribano de diligencias ó p'>r el comisario, 
personalmente ó por medio de instructivo, según ee 
trate de juicio escrito ó verbal, y que se encuentre 
ó no á la persona que haya de emplazürse. 

En todo caso conviene tener presente que, con- 
forme á la parte íioal del artículo 75 del Código de 
Procedimientos civiles, el emplazamiento para cora- 
parecer en juicio, no podrá haceree sino en la forma 
prevenida por el artículo 73, esto es, personalminte, 
y sólo cuando á pesar de habérsele dejado citatorio, 
no fuese encontrada á la segunda busca la persona 
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ODU quien hay* Ae eatenderae U ditigeticia, «e ven* 
flcará el emplazamiento por medio de inatrncii-rn ca- 
que ee hará constar el numbre y apellido del promo- 
Tente, el juez ó tribimal que manda practicar 1* di- 
ligencia, la relaÑÓQ sascinta de la determinación que 
ae manda notificar, la fecba y bora en que se áe\a j 
el nombre j apellido de la perdona á quien Ee entre- 
ga. El instructivo ee dejará á loa parientes 6 do- 
méattcos del interesado, ó á cualquiera otra periíoiiK' 
qaeriva eti la casa, deepuéi de que el escribano 6 
comisario ae haya cerciorado de que vive allí la per- 
sona que deba ser citada; de todo lo cual se a^entu- 
tí razón en laBdiligeooias.(A.rtíoNloB 73 y 74.) 

Con sujeción, pues, á las prevenciones »|>unta- 
das, ramos á indicar la forma de lu^ emplnsumiea- 
tOB en los juicio? escritos y en los verbales. 



Emplaxamiento del tlemandado en lot jiiicioi ■ 
escritos \ 

Debe bacerse enteramente en la misma fnrma 
qne las notifioacíonfS, con la tola circunstüncia da 
asentar que el emplazado recibió la copia que el. ac 
tftr debe acompaüar á su demand». Puede, piír lo 
niiümo, redactarse en eítos lénninn ; ■; ' 

En lal fecli.», pre-enie el s^Ü -v D .. Punim.,, Iz, 
quiunlu eo el JuZj^udu, ó «n 6n ciiH»,iiú'<itjru qnmcii 
3e U calle de Jesús María, le notíá:¿ué el decret^ 
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ftntfríor, é ímpneBto de en contenHo, dijo: qnelo 
oye, recibe la copia, y ñrmó. Duy fe. 
Pomposo Izquierdo. 

Media fírma del actuario. 



Si no fuere habida la persona que ha de emplft- 
tarse, ee le dejará citatorio para que espere á buri 
fija dentro de las veiaticuatro siguieates, y oo veri- 
ficándolo, Be bará el emplazamieoto por medio de 
instructivo en esta forma; 

Señor Don Pomposo Izquierdo: 

En la demanda promovida contra usted por Doi| 
Cirilo Rentería lobre reiviudicnciÓD de la casa n&* 
mero quince de la calle de Je^úa Maiís, el asGor 
Juez primero de lo civil, Licenciado Juan de la Ko- 
BR, ha mandado por decreto de ayer que se corra á us- 
ted traBlado de dicha demanda por el término legal. 

L» que notifico á usted por el presente que, jun- 
tamente con la copia respectiva, ae entrepa en esta 
eu casa á su dependiente Don !Rupecto Glunzálezi 
boy & Ibb ocho de la mañana. 

Mésico, Julio quince de mil novecientos uno. 

Media firma del sctuaño. 



En los autos se asentará la razón correapondíea- 
te de esta manera: 

En quince del mí^mn Julio, á laü ocho de la ma- 
Sana, el suscrito actiinrio pnsó á la casa liámero 
quiltree de la Calle de J.-sús María en busca del Mf . 
ftot Don Ptímposo Izquierdo, y do faabiéadolo eo- ^ 
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eootrado, á pesar del oUatorio que ayer se le dejé, 
le notifiqué el decreto anterior por medio de iuB- 
truotivo que entregué, juatameate cou la copia res- 

Íectiva, á un dependiente suyo que dijo llamarse 
Luperto Gronzález. Z3oj fe. 

Media firma del actuario. 



n 

Emplazamiento en los juicio t mercantiles 

Conforme & los artículos 1,055 7 1,070 del Códi- 
go de Comercio, los juicios mercantiles han de se- 
guirse precisamente en la forma escrita, sairo pacto 
expreso en contrario, 7 en ellos pueden uotificarse por 
la prensa toda clase de actuaciones, diligencias 6 de- 
termin aciones, inoluaire el emplazamiento para com- 
parecer en juicio. 

Cuando se trate, pues, de emplazar & una perad* 
na CU70 domicilio se ignore, el emplazamiento se ba- 
rí publicando , el decreto relativo por tres Teces 
ooDsecutiras en el neriódíco oficial del Eat&do, Dis- 
trito ó Territorio Federal en que el comerciante de- 
ba ser demandiulo. 

He aqu{ un emplasamiento de esta naturaleza: 

Juzgado onarto menor. — México. — Edicto. — ,Se- 
liores Don Francisco Gomar 7 Doila Micaela Vilchisi 

Ante este Juzsado qne es á cargo del Licencia^ 
do Manuel de la Torre, se ha presentado Don Fran-:. 
dsco de S. Martínez, como apcMlerado de Don Juan 
A. AcCTCB, demandando 6 ttstedes ea la vía ordiiw- 
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rift mercantil U euma de doscieotoi doce peaos do- 
venta y Beis centavos, gastos j costas deljat<ño. 
Funda sa acción eo un contrato celebrado por uste- 
des coa el expresado señor Aceves en nueve de Oo* 
tubre de mil ooboctentos Doveota y nneTe. A dtdik 
promociÓQ ha recaído ud auto que & la letra dice: 

"México, Octubre primero de mil novecientos 
uno.— Por presentado con loe documentos qne acom- 
pafía. Traslado á los demandados en la vía ordi- 
naria mercantil por el término legal, entregándose 
las copias. Lo decretó 7 fírmó el señor Juez. Doy fe. 
— Manuel de la Torre. — Adolfo Verduzco, secreta- 
rio, n — Btíbricas. 

Lo que notifico á ustedes conforme á lo tnandado 
en auto de diez j siete del presente y según lo dis- 
puesto por el artículo 1,060 del Código de Comercio, 
en virtud de ignorarse su domicilio, advirtiéndolea 
que quedan ka copias á bu disposición en este Juz- 
gado para que se presenten á recogerlas oportuna- 
mente. 

México, Octubre veinticinco de mil soveclentoi 
tmo. — A, Verduzco, secretaria 



Emplaza/miento del demandado en juicios verhalet 
de mayor cuantía 

En joicíoi verbales cuyo iiiterés exceda de cien 
pesos, el emplazamiento debe hacerse por el esetí-- 
bano de diligencias ó por el comisario, en la n ' 
forma enteramente que en lo» juicios escritoa. 
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Emplazamiento del demandado en juicios verbaUi 
de menor cuantía 

En los juioioB verbales cuyo interés se» de cieo 
pesos ó de menor cantidad, el emplazamiento tien* 
qne bacerce por medio de cédula 6 cita, firmada por 
el juez y concebida en los términos siguientes: 

Juzgado primero Menor, 6 de Paz. 

Don Cándido Robles comparecerá en este Juz- 
gado, el día veinte del actual, 6 lu diez 7 media de 
la maQana, para conteütar la demanda que, sobre 
pago de veinticinco pesos, le promueve D. Silverio 
Csmpos, apercibido de que si no concurre se dará por 
Contestada negativamente la demanda. 

Lagar y fecha. 

Media firma del juez. 



La cédala se entregará personalmente al deman- 
dado por el comisario, 7 sólo en caso de no ser ha» 
bido á la segunda busea, pe dejará á los parientes, 
domésticos ó cualquiera otra persona que viva en la 
casa, asentándose siempre razón de esta circunstan- 
cia 7 expresándose el nombre y apellido de la per- 
sopa que reciba la cita, de esta manera: 

En tal fecba, el suscrito Comisario pasó á la ca- 
sa número quince de la calle de Jesús María, 7 no 
habiendo encontrado al seOor Dun Cándido Robles, á 
pesar del citatorio que le dejó el día de a7er, le no- 
tificó el anterior de«%to por medio de cédula qn« re^ 



■i nv Google 



cibid uoa aefiora que dijo ser tu esposa y llamans 
Soledad EspíaoBa. Doy fe. 

Media firma del comisario. 



Eq algunos juzgados se acostumbra bacer el em- 
plazamiento por medio de ioRtructívo firmado por 
el comisario en la misma forma que en los juioioi 
Terbales de mayor cuantía; pero á nuestro modo de 
Ter, esta práctica está eo abierta oposición coa lo 
dispuesto por el artículo 1080 del Código de Proce- 
dimiento? Ciriles, según el cual, el Juez, á petición 
del actor, debe librar orden para que el demandado 
comparezca dentro de tres días á contestar la deman- 
da, apercibido de darse ésta por contestada negati- 
Tameate, dejándose copia de dicba orden en un li^ 
bro especial que se llevará al efecto. 

En consecuencia, por masque este procedimien- 
to parezca estar en oposición' con lo prescrito para 
los juicios verbales de mayor cuantía, en que no se 
exige que el primer instructivo vaya firmado por el 
juez, debe observarse, por ser el único que guarda 
conformidad con las preveocioaes legales sobre la 
materia. 



emplazamiento para presentarse ante el Tribunal 
Superior 

El emplazamiento para comparecer ante el Tri- 
bunal Superior dentro de plazo determinado, en los 
KtBoa de ape}apióu> debe hacerse absolutamente de 
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la mÍBOift manera qtie las demás DOtifieaciones, por 1q 
que creemos inútil indicar la furraa en que ha de t0' 
rificarse. 



OFICIOS 7 EXH0BT03 

Previenen los artículos 122 j 124 del Códigode 
Procedimieotos civiles que las diligeacias que no 

{luedan practicarse en el Partido eo que se BÍf;a el 
itigio, se eDcomiendeo precisBmeQte al juez de aquel 
en que han de ejeeutxrse; y oomo este juez puede 
estar sujeto al mismo Tribunal Superior ó á otro di- 
verso, habrá necesidad de simple oficio ó de exhorto 
en forma. Trataremos, pues, de los dos oasoa separa- 
dunente. 



Q/leio á otro Juez sujeto al mismo Tribunal Superior 

- En este caso el oficio variarí en su forma y ex- 
tensión, segúu la importancia de la diligencia £ que 
ae refiera. Cuando se trate de una diligeocia sencilla 
bastará un oficio como el que hemos indicado en el 
párrafo último, que habla délas Molificaciones. Pe- 
ro cuando la diligencia cuya ejecucióu se encomien- 
de tuviere cierto carácter de gravedad, será conve- 
niente que contenga, como los exhortos, las ineercio" 
nea necesarias. Por vía de ejemplo, pondremos el éi- 
gaiente: 

Al margen el sello del Juzgado. — En los autos 
del juicio que ante el Juzgatlo de mi cargo sigue 
Don Cándido Boblea contra Don Sil?eBtre Caippoq 



■i nv Google 



49 

sobre reirindicAciéa de im terreno, obra na eforit* 
que con el proreMü reUtiro dioe así: — aSefior Jan- 
primerode lo civil: — Cándido Roblen, en el cuaderno 
principal de los autos del juicio que sigo coutra Dod 
Silyestre Campos, ante uíted, como mejor proceda, 
re^petiioíiamente digo: que la Eeoteacia pronuncia- 
da en tres del corricntr, por la cual ge me decUró 
dup0u del terreno dcnomiuHdo «La Cañada,» ha cao- 
sadn ejfciitorift. Por lo tanto, á tiftpd suplico eeair- 
va mHndnr que xe me dé posesión ¡udicinl de dicho 
twrenn, lihrán'lose al ffecto atento oficio al Bfflof. 
JiiPz Menor de Xocbimi'co, por hallarse ubicado él 
inmueble de que se traía en juristiccíón de aquel - 
I>i-rríl().— E* jii-ticia que protesto <-on lo necexarío. 
— MÁxiiío, Julio doce de mil novecientos uno. — Cáti> 
didií R<'i4)te!'. — México, etc.— Hágase como re pide«Tí 
el aiiteriur escrito. Lii proveyó y finnó el señor Jti*í» 
D 'y ff. — De la llosa, libr'xcn.^— Tapia, secretario, 
rúl>rica,9 

Y tengo el hqnor de dirigir l! usted el presente, 
á 6a de que se sirva ordenar se dé la posesícJo soli- 
ciUda. 

Libertad y Coostituci^a. México, Julio catorce 
de mil novecientos uno. 



Al Juez Menor de 



Juan de la Rosa, 
Xochimilco. 



Eecibido el oñcio en el Juzgado de su destino^ sCr 
proveerá: 

^oc)}imílco^ Julio diez j eeis de mil Doveeien^ 
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'Msa.>*-OáiMpIue. Lo deoretfi 7 firmó el wfior J«tx: 
Doj fe. 
MedU firma del juez. 

Media firma del seeretario. 

Si la diligencia hubiere de practicarse en jiiria* 
üccÍAq de alguno de los juzgados de Faa, aujetM 
kI M«nor, el proveído podrá ser el BÍginentea ^ . 

Xocbtmtlco, Julio diez 7 seis de mil aoveciabtM 

. Cámplntfl; remitíéfldoBfl al efecto oriiiinal el pre- 
Mote oficio al Juez Menor de Müpa Alta, i quiea 
»e prevendrá r\aa dilig<>iioiado lo devuelva. I*¿d«- 
•retó y firmó el señor Juez. Doj fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del sacretcrio. . . 



I Exhortas de los Jueces del Distrito Federal 

ó de los 
' Tirritorios 6 tos de los Estados de la Federación 

' Como quedó indicado al principio, siempre i)u« 

el juez á quien se enotuniende la ejecacióa de ladi- 
ligcada que ba/a de practicarse fuera del lugar del 
litigio, esté sujeto á Tribunal Superior distioto, ha». 
br& necesidad de librar á dicbo juez exhorto en for- 
ma, que se entregará á la parte á ouya íostaiicta se 
expida, para qiie se encargue de devolverlo diligen'- 
oáada. Pero es requisito indispensable que las finBaa> 
qne auborioen el exhorto vajan legalizadas por el 
(^buuadpr del püstrita ó por el Jefa polítiÁq df^ 
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Territorio, i quien incumbe la obligación de )ibiar 
oficio á la autoridad política superior del Estado & 
donde se dirija el despacho, para que lo haga Uegsr 
aljnezó tribunal requerido. (Código de Procedí- 
nientos ciTÍles, ■rtículos 77, 78 y 929.) 

Las inserciones que la requisitoria debe conte- 
ner Tarían naturalmente con el objeto que en onda 
caso tiene la diligencia que ha de prncticaree, 4 
cual puede ser el emplazamiento del d»-mandado, ím 
declaración de testigos, U absolución de posicíonei^ 
el embargo de bienes, etc. Pero convienen los trata»* 
distas en que cuando el objeto de la diligenoia sea 
el emplaiamiento del demacdado, el exhorto ha Am 
contener el poder, en caso de que lo baya, la de- 
manda j los documentos justificativos que le sirvaa 
de ÍNndamento. Convienen igualmente los autorea 
en que la requisitoria ha de contener Íntegra la aen> 
tencia, CDando se trate de la ejecución de ésta. 

La fórmula generalmente usadada en los exhor- 
toB, es la siguiente: 

Sello del Juzgado 6 Tribunal.— Juan da la Bo- 
■a, Juez primero de lo Gtvi| de la capital, á usted, el 
de primera instancia de Tenango del Yalle, bago 
■aber: que en el juicio ordinario seguido ante el 
Juzgado de mi can;o por Don Cirilo Bentería con- 
tra Don Pomposo Izquierdo, subre reivindicación de 
la casa número quince, de la calle de Jesús María, 
de esta ciudad, el actor (ó el demandado) ha preten- 
tado un epcrito que, con el proveído que en él ha n* 
caído, dice así: 

(Aqní se insertarán el CEcritoy el proveído.) 

T & efecto de que lo por mí mandado tenga tQ 
eficaz cumplimiento, en nombre de la Nación re* 
quiero & usted, y de mi parte le suplico, que luego 
qae reciba la presente requisitoria, se sirva mandar 
obsequiarla j ■ devolvérmela ' diligenciodai pues ea 
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' hacerlo «sí, «Imiaistrari justicia, segara de (fae ht- 
Xé JO otro taato cúralo por usted fuerera quendo. (1) 
Lugar y fecha coa letra. 
Firma del juez. 

Firma del secretaño. 



Aceptando el estilo eaftltico oomuaniente niado 
«a la« actuaciones antiguas, puede también t«rmi> 
Darse de esta manara: 

Diido en tal lugar, á tantos de tal mes, eto. 

Ddruelto el exhorto ya diligenciado, se pro- 
reerá: 

Lugar y fecha. —Agregúese & sna autos. Lo de< 
eret6 y firma el eellor Juez, Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretaría 



Exhortoi de lot Jueeei de loa Estados á los del 
Dittrito Federal ó Territorial 

L:» exhortes dirigidos de las Estados al Distri- 
to Federal 6 á los Territorios, tienen que ser lega> 
lieadoi por loa Graberoadores respectivos de los mis- 
tnos Estados. (Código de Procedimientos, artículos 
452 y 454.) 

(1) R«ipecto i lozallzBeiansn, en lo uue ae reAin i acto* note- 
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' Llflniodo el reqniaito sntenor y eontAniendo iM 
inaemáonea, aeceaanas, «e proneTáa deatro d« cas- 
renta T ocho horas aiguieotes á su recepción j se 
despacharán dentro de seis días, á no ser que 1m di- 
ligencias que hayan de precticarse exijan necesa- 
riamentA nrayor tiempo, y cdd tal de que lo que ha- 

Kt de eiecutarse no sea contrarío á las leyes del 
ístrito Federal ó de la Baja California. (Código 
citado, artículos 118 y 769.) 

£ú la capital, en donde hay Tarios jueces de lo 
civil y varios jueces menorea Con igual jurisdícpIÓn, 
el Grobiemo dt;! Distrito remite al juzgado primero 
de lo civil todos los exhortos dirif^idos & los jueces 
de primera iastsDcia, y al Juzgado primero m^nor 
todos los que vienen para los jueces menoreH, Ea 
diohoih jiizjtadoa se lleva un libro e^ecia), en el 
que, después de tomar razón de cada exhorto, se 
asienta el juzgado á que corresponde dilisenciarto, 
segdn tumo riguroso. Así es qne, llegado ¿t exhorto 
al juzgado primero de lo civif ó menor, se provee; 
Lngary fecha.— Al Juzgado tantos de lo civil 6 
menor, á quien corresponde por turno. Lo proveyii 
y firmó el sefior Juez. Doy fe. 
Medía firma del jnez. 

Media firma del secretario. 



U 49 de- Ift naays Lty del Notariado, ia 19 d« Dicíetnbn de 1901, 
j qw«. dice ati: 

' "Art. fl6. Todos Iob instrnmfntoH públicoa ezpedEdoi por el 
HvtaTÍO Qne eorraspond» y con nijeoión ■ eita ley, b*rán en ini- 
cio y laem dn él pleoa pfueba. Par* que produzoan eiU afMo 
fuera dal Distriti fi Territorios Federales ea que respectivamente 
hnyan sÍ<1o eitendí'lai, debería le^lízarie la Arma ; mIIo del No- 
tart'^jior ^ Secrataría de Joatioia ea el Diattito Fed«nl, y por el 
J«4« ñihtleo reepsctiro en loa Territorios FederalM. La legalúa* 
eitii uocanMiideroobM." 
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Becíibido el exhorto en el juzgado correspon* 
diente, éste, dentro de Ua cuarenta j rtcho hnra§ 
BÍguieUtée, como antes hemos dicho, mandará cum- 
plirlo, sia exigir poder á quien lo presente (Códi- 
go citado, artículo 930), por medio de un decreto 
como el que sigue: 

Lugar y fecha. — Obsequíese y deTuílTase com- 

Ílídd que sea. ' Lo decrelfi y firmó el seflor Jtiez. 
>oy fe. 

AI edia finna del juez. 

Media firma del secretario. 



Cuando en virtud del exhorto, haya de práctt- 
cañe alguna diligenda fuera del lugar en que resi' 
de el juez exhortado, pero dentro de) Partido ea 
que ejerce ¡arisdicción, podrá & su vet encomendar 
la práctica de la diligencia al juez menor 6 de paz 
reapectiro, por medio de na decreto como éste: 
,, Tlilpam, Julio quince de mil novecientos «no, 
Obséquiese; remitiéndose al efecto original el 
exhorto al Juez de Paz de Coyoacán para que haga 
la itotificacióa respectira, y hecha que sea, deruél- 
TMÉe el despacho al Juzgado de suorieen. 
Lo decretó y firmó el seflor Juez. Doy fe. 
' ' Media firma del juez. 

Media firma del secretario. ' 



. Diligenciado el exhorto, el actuario pondrá en el 
mismo exhorto razón de que por estar cumplido se 
dev^MlTB ^ juzgado de su origen, en tantas fojas,, 
de esta manera: 
£a tftl iwhAf estondo'OompUffleDtado el presente 
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exhorto, te deruelre en tantas fojas útiles al Jai' 
gado de su origea. 

Media finna del actoarío. 



BxkortoM dirigidos del Distrito Federal á lo» 
Territorios ó de estos al Distrito 

Loa ezhortos dirigidos del Distrito Federal á tot 
Territorios, 6 de éatoa al Distrito, estdo sujetos eo- 
terameate á la tratnitacióo indicada en los dos pá* 
rrafos anteriores. (Código de Frocedimieatos, artí* 
culos 78, 118 y 452.) (1) 



Exhorto! para el extranjero 

Caando la diligeocia hubiere de practicarse «n 
país extranjero, se dirigirá et exhorto por conducto 
de la SecretarEade Justicia, la que, legalizando las 
firmas de los magistrados, jueces j secretarios ^ue 
autoricen el despacho, lo remitirá 6, la Secretaría de 
Belacianes, la que, legalizando á su vez la firma del 
Secretario de Justicia, enriará el exhorto á U Le- 
gación ó Consulado que la Nación tuviere en el 
país á que se dirija dicho exhorto; y en caso de 
que la Nación no turiere Legación oi Consulado, 
la remisión se hará por conducto del Ministro d 
Cónsul de alguna de las naciones que tengan rela- 
ciones coa la Bepúblioa, salvas siempre las reglas 
establecidas por los tratados j por el derecho iatw*' 

"íÍTvAmm U noU d« 1» plgiiia i», 
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Dicional. (Código de FrocedimieotOB, artículos ti 
j 80 ) Sin embargo, para que la Secretaría de Bela- 
cioues dé curso al t-xhorlo, ea preciso que el intere- 
■ado garantice á aatisfacoión de Ir misma Secrete- 
ría el pago de loa gastos que hayan de originarse 
en la diligenciación del propio exhorto. (Círcnlat 
de U Secretaria de Jnsticia, de 30 de Junio de 
1889.) (1) 

La fórmula acostumbrada en esta cíate de do< 
comentos, es, poco más 6 menos, la siguiente: 

Jiwo de la Rosa, Juez primero de lo civil de la 
capital de la República Mexicana: 

Al Tribunal 6 Autoridad judicial i quien co* 
rre^ponda en EepaDa, en el pueblo de Vigo, de U 
Frorincia de Santander, con Ja debida atención ha' 



(1) EiM «zborto* qaa se dirijan i Eipana no neceaitan Itgalln" 
don de Im firma», uno i^ue buta aoUmeiiCa con qau leui Ttroití' 
dot por loo condoctot diplomitiOM debidos, como lo MUblee* «* 
■ipiíeot* tnUdo: 

"SacreUrim de EtUdo 7 dal Deipacho ds EeUctoaM Ezt«io- 
tM.— Seociúu de Europa 7 Alrica. 

México, 3 de Enero da 190Z. 



Qna al día once del prdlimo paaado Octnbre, ■• eoDc1ii7d 7 
fiímí an «ta ciudad, por medio da las Flenipoteociarioa debida- 
menta antorizadoi al efecto, una Convenciáa entra loa BatadM 
UnidoB Mexlcátiaa y el Beino de f^paña, an la forma 7 del ttnot 
rigniente: 

El Praiidente de los B^tadoa Ünidoi Mexicanos 7 3n M^M* 
lid el ^R*J de Empalia, 7 en su nombra Su Majestad la Reina Be- 
gente del Beino, con el propúnite da símpliücar loa reqoiaitna pa- 
la la Talidei de los instrunieatos procedente* de nno 7 otro d*. 
«M* Salados, han rraualto celebrar una CooveDcUn, y,para eM&l/ 
kan Mmbndo loi nenipotencUrfo* KJip'ectiTcM; 
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90 presente que ante el Juzgtido Ae »(á cargo 1)|, 
presentado Don Cirilo Benteria un escrito, que C04 
los documeptoB aoexos j proveído que en él ha cecal* 
dp) dice así: 

. (Aquí se insertarán el escrito, loi dotiuniratM 
y el proveído.) 

Y para que lo por mí mandado en el -áeMVto 
preinserto pueda tener su eñcaz cumplimiento, mk 
Teo en U neceaiHad de reclamar la cooperaoióa del 
Tribunal, ó Autoridad, & quien tengo el honor df 
dirigir |a pr^ente «tenta requisitoria, por la úual, 
en nombre de la República Mexicana, de la. que 
tengo el poder de administrar justicia en est» ca- 
pital, exhorto í ese mismo Tribunal 6 Autoridad^ 
y de mi pairte le suplico que luego que reciba la> 

Eresente, por el conducto correepondiente, tenga & 
ien acordar su cumplimiento, y disponer en con- 
aKuenoi» que en deÚda forma j por quien corres- 



El Pnaiilente de los EkUdoi Unidoi Mexicana*, kl Seflor U- 
MiwiKb Don Igntoio H arÍBL-kl, 3«cret*rii> da Eatado ; dd Drap*- : 
cho de Relaciones Exteriores; j 

8a Hajcatad la Reina Segsate, i Su RxcelencU el 8«&or Mar- 

Íai» da Frat de Nautouillet:, Enviado Eitrnordiuatio j Miuiatro 
'Uiii[K>t*itciario de IJu Majestad Catiilica ea Uéxioo; 
Qdísum, deipuéa de liaber Bxa<ii¡Dado sua plenoa podem rea* 
pectivoa, V de huberloi «ncontrado en baen» y debida foma, batt 
Mordado Itf nguieote: 

Los documeoto* pcocedeotea de loi Sitados Unidoa HeiicaiM, 
•n Bspafia, j Im procedeiitea da este Beiaa, en aquella UciiúbUca, 
na necesitaii, para hncer fe en cuanto en derBi:ho ciirraapouda, oL 
lequisito de 'a legalinaciÓD de la^ £nnea respectivas, boatando 

fara e*« fin que s«tn enfiados por loa oauductos diplomálicoa d»; 
Idoa. 
Esta Cottveaciún darari cinco aftns, daspaái da los cuales tarC 
denuacieble, no «urtieudo efecto U denuncia kíno uu ^o daspuéa 
Ae la Isclia en que sa baga. 

Esta Convención serA ratificada, 5 laa ratifieaciaue* aa tefi^ 

Jwria en ia ciudad de MJxioo, á la major brevedad pouble. , . 

Su U ds le «tuU, lo) f IcnijtoteaciañM la han Siaude/ adlA^ i 
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ponda se eatregaea & Don Pomposo Izquierdo, cin* 
dwUno mexicano residente en eaa población, las co- 
pias adjuntas, enaplazándolo para que dentro del 
término impron-ogable de sesenta días, seGalado, 
eompareija en este Juzgado por sí ó por medio de 
apoderado, & contestar la demanda promorida en 
su contra. 

Espero de la rectitud de ese Tribunal ó Autori- 
dad, que se servirá acprdarlo así, atento lo pactado 
en el tratado de tal fecha (ai lo hubiere) j deroU 
Yerme la presente por el mismo conducto que la re- 
ciba, con las diligencias que en sn cumplimiento 
practicare; pues con ello prestará á la administra- 
ción de justicia de este país el seryicío y auxilio 
consiguientes & la buena armonía que media entre 
los Ctobiernoa de ambaa naciones y & la justa reci- 
procidad establecida pera tales casos, ofreciendo por 



dn «D diM oríginaleB, en la ciudad de USiioo, i. loi anoa días del ; 
IBM da Octubre d«l aRo de milnovecientoii uno. 

L. S. (fiaaado.] Ignacio MarÍBcaL—Li.S. (P'iTtaMdo.) El Xar- 
jiUt <U Frat de NantimiUet. 

Que Ib precsdeote Coavencióa fuá aprobada por la CAmira d» 
Scnadoraa de loe fiatados Unido* Uexicsnoa, eí dia ouce de No- 
Tie*>br« último; 

Que faé ratifioada por mi si día qnioce del mUmo mes de No- 

Qa« Sn U*jost*d el Re; de Eapafla aprobó j ratiAcú el dfa doa 
da DJcÍMiibre próximn paudo, U repetida Convanoiáo í y 

Qds lai nli&sacionea fueron uanjaadaa el día doa del co- 

Por tanto, mimilo aa imprima, publique, drculs y ae le dé el 
debido cumplimiento. 

PftUeio del Oubiemo Federal, México, tres de Enero de mil 
noreoiantoa doa — Porfirio Diax. — AL Licenciiida Ignacio M«ria- 
eal. SecretañD de Bstado j del Despacha da Belaciouaa Eite* 

Y lo eomanioo i Üd. púa loa finea consiguientes, protsatáo' 
iíAt mi atanta oonaidaruión.— iTarúcaí.— 9eikor......i 



Bsiuui 
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' tni parte h^cer otro tanto siempre que por ese Tri- 
bunal 6 Autoridad, fuere requerido. 
Lugar y fecha. 
Firma del juez. 

Firma del secretario. 



La misma forma podrá emplearse para los de- 
más exhortes que con cualquier motíro sea oecesa- 
rio dirigir al extraojero, sin más que variar la rela- 
oión j las insercioDesi 



Atento el sistema de gobierno que rige en la 
Bepública Mexicana, entendemos que cuando el ex- 
horto que haya de dirigirse al extraojero, -proceda 
da alguno de los Estados de la Federación, faabrí 
necesidad de que las firmas de los magistrados, jue- 
ces 7 secretarios que autoricen el exhorto, sean le- 
galizadas por el Gobernador del Salado, cuya firma 
será á BU vez legalizada por el Secretario de Gober* 
nación, que aeri quien remita el despacho á la de 
Kelacioaes; pues, conforme al artículo 77 del decre- 
to de 23 de Noviembre de 1853, no tiene vigor al- 
guúo el decreto de 28 de Octubre de 1853, según 
cuyo articulo 4° y circular aclaratoria de 16 de 
Marzo de 1854, las firmas de los Gobernadores de 
los Departamentos y Distrito Federal debían ser 
legalizadas directamente por el Oficial Mayor de la 
Secretaria de Belaciones. 
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VI 

Exhoríos procedentes de Tribunales extranjeros 

Para que en el Distrito Federal y Territorios 
pnedaD ser AieodidoB los ezhortos procedeotea de 
tribunales extranjeros, uecesitaa Ttiiir legalizados 
por el Ministro Ó Cónsul de U República residen- 
tes en el pois del otorgamiento; y si na los hu- 
biese, por Ministro ó Cónsul de nación que tenga 
tratado de amistad con la República. En el primer 
uso, la legalización de las firmas del Ministro ó 
Cónsul se hará por el Subsecretario de Relaciones 
déla República; y en el segundo caso, la legaliza- 
ción de las firmas del Ministro ó Cónsul de la na< 
ción amiga, se hará por el Ministro ó Cónsul res- 
pectiro, residentes en la República, cuya firma de- 
berá ser á su turno legalizada por el Subsecretario 
de Relaciones. (Código de Procedimientos, artícu- 
los 455 á 457.) 

liegalizados de la manera expresarla los exhor- 
tos, se remitirán por la Secretaría de Relaciones á 
la de Justicia, para que ésta los haga llegar al tribu- 
nal 6 juzgado á que vengan dirigidos, el cual, des- 
pués de exigir que se presenten con la traducción 
correspondiente, dará á las sentencias y demás reso- 
Jucionea judiciales dictadas en países extranjeros la 
fuerza que establezcan los tratados respectivue, Kn 
caso de que no hubiese tratados con la nación en 
donde 86 hayan pronunciado, tendrán la misma fuer- 
la qae en ella se diere por las leyes á las ejecutorias 
y resoluciones dictadas en la República. Por consi- 
guiente, si la ejecutoria ó resolución procediere de 
QQB nación, en la que, conforme á la jurisprudencia, 
ao se dé cumplimiento á las dictadas pot los tribu- 
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nales mexicanos, do tendrá fuerza alguna en la Be- 
pública. Pero aun habiendo perfecta reciprocidad 
entre amboa países, es indispensable para que las 
sentencias extranjeras puedan ser obsequiadas en el 
Distrito Federal y en los Territorios, que reúnan las 
condiciones siguientes! 1.°, que hayan «ido dictadas 
á consecuencia del ejercicio de una acción personal; 
2i°, que no se bajan pronunciado en rebeldía del de- 
mandado; 3.°, que la obligación cujo cumplimiento 
haya sido objeto del juicio, sea lícita en la Bepúbti- 
ca; 4.°, que, conforme á las leyes del país en que se 
hayan pronunciado, sean ejecutorias; y 5,", que, con- 
forme al Código de Procedimientos Civiles, tengan 
todos los requisitos □ecesartos para ser consideradas 
como auténticas. (Código de Procedimientos civilef>, 
artículos 458 y 780 á 785.) 

Presentada la ejecutoria extranjera al tribunal 6 
juez competente, que ptfra este caso es el que lo se- 
ría para seguir el juicio en que se dictó, se correrá 
traslado por nuere días á la parte contraria contra 
quien se dirija, y evacuado el traslado ó transcurri- 
dos los nueve días, se pasarán al Representante del 
Ministerio Público por igual termino. En vitta de 
In que este funcionario exponga, se dictará auto de- 
clarando si ba de darse ó no cumplimiento á la eje- 
cutoria. La declaración es apelable en ambos efec- 
tos y en segunda in-^tnxr'ifl debe oirse al MiniHterio 
Público. (Códigocit.'i ., «riículoa 786 á 791.) 

Sin embargo, ni eljuez inferior ni el tribunal po- 
drán hacer apreciaciones sobre la justicia ó injusti-. i» 
cia del fallo, ni sobre los fundameotos de hecho ó de i 
derecho en que se apoye; sino que se limitarán & i 
examinar su autenticidad y si conforme á las leyes 
nacionales debe ó no ejecutarse. (Artículo 791.) 
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Eoteodemos que cnando los exbortos extranie- 
roB vengan dirigidos & tribunales ó jueces de los Es- 
tados, la Secretaría de delaciones deberá hacerlos 
llegar & ta deatino por conducto de la de Quberna- 
áin. 



Aunque la major parte de los Estados tienen ya 
fijadas en sna Códigos respectivos reglas claras j pre- 
cisas para la ejecucián de laa reeotiiciones y senten- 
cias extranjeras, no creemos enteramente inútil re- 
cordar aquí qne, conforme a) decreto de 20 de Ene- 
ro de 1854, declarado vigente por circular de 14 de 
Febrero de 1856, para que los exhortes de los tribu- 
nales extranjeros puedan ser obsequiados en la Re- 
pública, deben venir por conducto de la Secretaría 
de Belacionea, contenerlas insercioneB exigidas por 
la legislación mexicana y la pi-oteata de reciproci- 
dad. Pero no se cumplirán cuando el objeto á que se 
refieran 6 se trate de aprobar, esté expresamente 
prohibido por las leyes nacionalef. Tampoco podrán 
cumplimentarse los exhortos relativos á ejecución de 
sentencias, embaído ó aseguramiento de bienes en 
materia civil, ordinaria ó comercial, ^ino cuando con- 
forme á las leyes del país en que se haya snguido el 
jaicio, la sentencia cause ejecutoria, ó la providen- 
cia tenga estado para ser ejecutada, y siempre que 
ni una ni otra sean contrarias á las leyes prohibiti- 
vas de México. 

Los tribuniles, para la ejecución y cumplimien- 
to de los exhorios extranjeros, se sujetarán á los pro- 
cediatífutos prescritos por laskyes nacionales. 
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A.Dte U Legislatura del Eatado de Tamftulipas 
Be ha presentadu un proyecto de ley ea que ee pro- 
pone la adopción del último Código de Procedi- 
mientos civiles Hel Distrito Federal con algunas 
modificaciooeB. Be esas rao liñcacioDeB, la más im- 
portante ea la que se refiere á la supresión del n»- 
quisito de legalización de tas Jirmas de los cóusnles 
mexicanos puestas en documentos que procedan de 
poblaciones de los Estallos Unidos situadas ea la 
margen izquierda del Río Bravo para surtir efectos 
en poblacioaea tomauli pecas de la margen derecha 
del expresad» río. Con oV)jeto de evitar á losiotere- 
sados los gastos y riesgos consiguientes al largo iti- 
nerario que tienen que recorrer dichos documentos 
para llegar & la Secretaría de Belacionea y volver 
al punto en que deben ser presentado*, pero, sobre 
todo, para obviar demora!) siempre perjudiciales, se 
propone que la legalización de las firmas de los cón- 
sules por la Secretaría aludida, se sustituya con una 
simple ratificación por medio de oficio ante tas auto- 
ridades á quienes deb^in presentarse los documen- 
tos de que se trata. 

Prescindiendo de que la innovación propuesta 
importaría la consagración del falso principio cons- 
titucional de que loe Estados pueden derogar dispo- 
siciones federales vigentes, como el decreto de 20 de 
Enero de 1854 y la circular de 14 de Febrero de 
1S56, tendría el inconveniente de prescribir una for- 
malidad enteramente vana, supuesto que después de 
la ratificación de una firma por medio de oficio, la 
autoridad ante quien se presentara un documento 
Dada habría adelantado en punto í saber s> era ó no 
auténtica la firma de nna persona que dijera ser cón- 
sul j que legalmente debe considerarse desconocida. 
Ho sucede lo mismo cuando media una legalización, 
porque es bien sttbido que ésta es la pertifioación 
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que por escrito bflce un funcionario al calce de un 
doouineTito de ser auténtica la firma de la persona 
que lo expide y de que efectivamente se halla leveSr 
tida del carácter que expresa tener. 

Entendemos, pues, que para que pudiera acep? 
taree sin inconveniente, por lo que al procedimieD' 
to toca, la innoiración que pretende introducir la Le^ 
j^slatura del Estado de Tamaulipas, deberían darse 
£ C&nocer por la Secretaría de Belaciones á las au- 
toridades judiciales de la frontera meiíioana las fir* 
mas de los cónsules de la República en los Estados 
Unidos. Subsistiría, sin embargo, el tícÍo congtítq- 
oional que hemos señalado. 



T2BMIN0S JUDICIALES 



PRORROGA DE ELLOS 

Siempre que la ley no lo prohiba expresamente, 
loa jaeces y tribunales podrán acordar la prórroga 
de UQ término á petición de cualquiera de las partes, 
Qoo audiencia de la otra, por ud plazo que no exce- 
da del señalado por la misma ley, con tal de que la 
prórroga se pida antes de que concluya el término 
que priroitiTamente se hubiere 6jado; y una vez 
concedida, será común á ambas partes. (Código de 
Procedimientos civiles, artículos 103, 106 y 108.) 

Tratándose de un término probatorio, la pró- 
rroga se concederá ó negará de plano sin necesidad 
de audiencia de la parte contraria, (Código citado, 
•rtíoulo 381.) 

El Código de Procedimientos civiles, al estable- 
cer diversa tramitación para uno y otro caso, apar* 
tfodose de la ley de Enjuioiamiento civil Espafiola 
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qne tomó por modelo, incarre eo ass ÍDexplicaUe 
iacDD secuencia, porque si para prorrogar un término 
tan traBcendeotal como es el de prueba, conaidera ia- 
neceaaría U audíeocia de la parte oontrarík, no hay 
razóii satisfactoria que justifique la Decesidad de eam 
audieocia cuando la prórroga se refiere á ténmaoa 
que estáa lejos de tener la importanoia de aqnel. 

Para que tii Código qo adoleciera del defecto qaa 
seDuIamos, habría sido preciso que hubiera estable- 
cido como regla general que los tribunales y jueoea 
podrían de pUno conceder 6 negar la prórroga dtt 
toda clase de términos, adoptando así, sin Tariacíóa 
alguna, el principio sentado por los artíoulos 27 y 
262 de U ley de Enjuiciamiento Española de 5 de 
Octubre de 1855 j por los artículos 306 y 553 de la 
de 3 de Febrero de 1881; pues el primero de dtohos 
artículos exigía solamente que al solicitarse la pr&. 
rroga se alegase alguna causa justa, y el tercero, 
disminuyendo todavía más las trabas, se limita & 
prescribir que la prórroga se pida antes de fenecer 
el plazo que primitiramente se hubiere sefialado. 
Abrigamos la esperanza de qae nuestros códígoa 
U»guen algdn día al mismo punto de simpli&cacióa. 
Ijutre tanto, ci riéndonos á lus disposiciones vigentea, 
indicamos loi formularios relativos á la materia. 

Eterito para pedir la prórroja de un término 

SeGor Juez primero de lo cívíl. 

Pomposo Izquierdo, en el juicio ordinario qne 
Bolire reivindicación de la casa niimero quince de la 
calle de Jesús María tiene promovido contra mí 
Don Cirilo Rentería, ante U^ted, conforme á dere- 
cho, digo que: 

El Juzgado de primera iostaDoía de Campeche, 
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obaequiando el exhorto tjue al efecto le fué dirigi- 
do, me híio saber baos ocbo días el decreto por el 
eual este Juzgado mandó emplazarme para que 
dentro del término de veinte días contestara la de- 
manda reivindicatoría promovida por Don Cirilo 
Benteria; pero á pesar de haberme trasladado inme- 
diatamente i CBta capital, abandonando los impor- 
tantes negocios que rae llevaron á Campeche, no be 
podido llegar con la anticipación necesaria para 
reunir documentos y consultar con un abogado. En 
TÍatade estas circuustanciasiniprevistas,— AUsted, 
sedor Juez, pido: se sirva ampliarme por todo el 
tiempo que permite el^ articulo 929 del Código de 
Procedimientos civiles el término para contestar la 
demanda indicada. 
México, etc. 

Pompoto Izquierdo. 



Kiz(5m de la presentación del esoríto. 

Decreto. — México, Septiembre veintiuno de 
mil nove<íientOB uno. 

Se se&nla para la audiencia de ley las once de 
U mnOana del día veintiBeis det actual. El seQor 
Juez lo decretó j firmó. Djy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretaria 

NoTiFiOACiOEiES en los términos de estilo. 
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Acta db i^a audiexcia. — En Teintiaeia de 
Septiembre de mil noTecíentos uno, á la hora eeDa- 
laaa, comparecieron los señorea Don Pompo&o Iz- 
qaierdo y Don Cirilo Bentería, y habiendo el pri- 
mero reproducido la solicitud conteaida en bu es- 
crito del día veinte, el eeñor Beatería manifestó: 
que 86 opone á la prÓrroi^a solicitada, en virtud de 
que coa ella el Ee&or Izquierdo no se propone otro 
objeto que demorar la contestación de la demanda, 

{mesto que ea increíble que no haya podido reunit 
08 documentos juBtiScativog que dice necesitar, ea 
Casodequerealmentelos teaga;queporlo mismo, su- 
plica al se&or Juez se sirva desechar por maliciosa la 
pretensión indicada. El señor Izquierdo insistió so 
BU solicitud, alegando que la oposición de la parte 
contraría carece de razón, tanto más, cuanto que la 
mala fe con que en este asunto se ha conducido, ea 
precinamente la que hace necesaria la presentación 
de ciertos documentos de que en otras circustancias 
habría podido prescindirse a'm inconveníents algu- 
no. En vista de las razones expuestas por antoas 
Ítartes, el señor Juez determinó dar por concluida 
a audiencia, citando para resolución, de lo cual 
quedaron enterados loa comparentes y firmaron en 
unión del propio señor Juez. Doy fe. 

Media firme del juez. 
Pomposo Izquierdo. 

Cirilo Rentería. 

Media firma del secretario. 



Adto, — México, etc. 

Visto el escrito en que Don Pomposo Izquierdo 
■uUcita que ae prorogue por todo el tiempo que la 
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lej permita el término para contestar la demanda 
que le tiene promovida Don Cirilo Rentería sobre 
reivindicación de una fíocA, en virtud de que su vio- 
lenta traslación desde Campeche á esta capital no le 
ha permitido reunir los documentos justiJicativos en 
que se propone apoyar su contestación; y conside- 
rando, que el escrito ha sido presentado antes de 
que feneciera el plazo fijadu en el emplazamiento, 
por aoa parte, j por otra, que la solicitud en nada 
se opone & las disposiciones legales relativas á la 
materia, el Juez que subscribe, debía resolver j re- 
suelve, con.fundamento de los artículos 105 ¿ 109 
del Código de Frocedimieatos civiles: — Es de pro- 
rrogarse j se prorroga por veinte días el término 
señalado para la contestación de la demanda. Aii 
¡o provejró y firmó el seüor Juez. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretaria 



Notificaciones.— En los términos, ordinarios. 



Contra la resolución judicial en que se concede 
ó niega la prórroga de un término, proceden los mis- 
moa recursos que caben contra la concesión ó dene- 
gación del téirmíno primitivo. (Código de Procedi- 
mientos, artícnlo 107.) 



En loi juitúos verbales la prórroga se pedirá por 
medio de comparecencia, en esta forma: 

COHPÁBBCENCIA PABA PEDIR FBÓBBOGA DB 

tíbhimo. — En veinticinco de Septiembre de mil no> 
veoientoi uno, compareció Cirilo Rentería y dijo: c^ue 
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pot decreto de diez j ocho del actual el Juzgado tuvo 
á bien mandar recibir el juicio á prueba por diez días; 
mas como & pesar de los esfuerzos que el comparen- 
te ha hecho, no ha podido obtener que algunas ofi- 
cinas públicas le expidan los testimouioa que uece- 
sita para justifíoar su acción, se ve en la imperiosa 
necesidad de solicitar que se prorrogue el término 
probatorio por toio el tiempo permitido por la lej^ 
Á ña de poder presentar los documentos Justificati- 
Toá á que se refiere, y firmó. Doy fe. 
Cirilo Rentería, 

Media firma del Oficial Mayor. 



Decbbto. — México, etc. 

Con fundamento del artículo 381 del Código de 
Procedimientos CiTÍles, se coacede la prórroga soli- 
citada. El seQor Juez lo decretó j firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario 



Aunque atento el artículo 59 del Código de Pro- 
cedimientos Civiles (1067 del CóÜgode Comercio), 
los autos soto han de entregarse á' las paites para 
formar y glosar cuentas, ó cuaado de común acuerdo 
los pidan los interesados, no B<>a esos loa únicos ca- 
sos en que los autos pueden salir del tribunal 6 Juz- 
gado, pues salen también cuando los peritos solicitan 
que les sean entregados por cierto término para me- 
jor fundar su dictamen 6 desempefiar su encargo. 
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Además, los artículos 1372 y 1388 del Código de 
Oomercio, autorizan la entrega de loa autos origina- 
les á las partes para alegar. 

En todos estos casos, ]a persona que haya firma- 
do un cODocimiento de autos y no los derueira, pa- 
sado el término concedido, será apremiada de algu- 
na de las maneras que determina el Código, por el 
juez que conozca del negocio, hasta que aquellos sean 
devueltos. 

El escrito de apremio puede foramlarse de esta 
manera t 

EsCBlTO. — Señor Juez primero de lo civil. 

Pomposo IzquIerJo, en el juicio que sobre des- 
ocupación de la casa número quiuce de la calle de 
Jesús María, sigue en mi cootra Djo Cirilo Rente- 
ría, ante usted, como nlejor proceda, respetuosamen- 
te digo que: 

El día cinco del i^ctual se llevó á efecto el reque- 
rimiento ordenado por el Juzgado, j, por consi- 
fluiente, desde el día seis corren los ocho días que la 
lej me concede para justificar mis excepcionef.; mas 
como para ello necesito tener á la vista los autos y 
estos no han sido devueltos por el E-icrÍbano Dou 
Ignacio Cíeufuegos, á pesar de haber transcurrido 
ja cuatro días después de que se practicó la dili- 
gencia, procede qne se ordene !a inmediata devolu- 
ción de aquellos. Por lo tanto, 

A usted, se&or Juez, suplico que, usando de al- 
guno de tos medios de apremio autorizados por el 
articulo ciento cuarenta del Código de Procedímíen- ' 
tos civiles, se sirva mandar prevenir al mencioaado . 
Eisrtbano seCtor Ctenfuegoa, devuelra dentro de 
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reinticuatro honiB los referiios autos, bajo el «per- 
cibimieato que el Juzgado tenga á bien decretar. 

Ea juatici» que protesto coa lo Deoesario. 

México, Julio diez de mil norecientoi uno. 
Pomposo Izquierdo. 



Razóit.— Presentado en bu fecha á las nnere de 
la mañana. Conste. 

Media firma del secretario 6 del Oficial Mayor^ 



Decbbto, — México, Julio dies de mil norecien- 
tos uno. 

Coa fundamenta de los artículos sesenta 7 cieoto 
cuarenta de! Código de Procedimientos Civiles, prc 
▼engase al Escribano Doo Ignacio Cíenfuegos de^ 
Tueira los antos dentro de veioticuatro horas, aper- 
cibido de diez pesos de multa porcada día que pase 
sin efectuar la derolucióa. Lo decretó 7 firmó el se- 
fior Juez. D07 fe. 

Medía firma del Juez. 

Media firma del secretariot 



NoTIFICACIÓIf AL PROMOTENTB. — En lo9 téf 

míaos comuaes. 



Notificación al escribaeto. — Ea la misma 
fecha, & las tres de la tarde, me constituí en el des- 
pacho del Eiicribano Doo Ignacio Cieafuegos, 7 es- 
taado presente, te notifiqué el decreto anterior, é im- 
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paeBto dfl an contenido, dijo: que lo oye, cumplirfi f 
firmó. Doy fe. 

firma del notificado. 

Media ñrma del actuario. 



Si no se Verifica la deToluciÓD> el interesado po- 
drí presentar nuevo ewñto pidiendo que se haga 
efectivo el apercibimiento 7 se recojan desde luego 
los autos. 



Kn tos juicios verbales la promoción te harí en 
comparecencia. 



ACUSE SE BESELBtA 

Comunmente se entiende por rebeldía la falta 
de contestación & la demanda por parte del demao' 
dado que ba sido empIa2ado en forma. Este es el 
sentido en que está usada la palabra en loa artíco' 
loa 933 y 942 del Código da Procedimientos civi- 
les. Pero en un sentido más lato ae da también el 
nombre de rebeldía átoda falta de acatamiento & 
una determinación judicial ó del ejercicio de un de- 
recho dentro del término señalado. 

Así, pues, en cualquier caso en que ocnrra esa 
omisión podrá acusarse rebeldía. La forma que ge 
neralmente se emplea para el objeto es el siguientei 

8e&or Juez primero de lo civil. 

Cirilo Rentería, en los medios preparatorios del 
juicio que tengo promovido contra Don Pomposo 
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Izquierdo, ante usted, como mejor proceds, respes 
tuosameote digo que: 

Eq eacrito de quince de! actual soliotté, que 
previa la ínfürmacióa testimonial para acreditar mi 
carácter de lei^atario, ae prcTÍnieBe al leiior Iz- 
uierdo exhibiese el testamento que obra en bu po- 
er de la finada seCora dofia Soledad Quintana. 
De cii solicitud se corrió traslado al mencionado 
seDor Izquierdo por el término de tres días; y co- 
mo ese término naya pasado sin qne dicbo seDor 
hajacontestadonada, procede que mi promoción si- 
gala tramitaciÓD marcada por la ley. En tal virtud, 
A usted, se&or Juez, suplico que, teniendo por 
acusada la rebeldía en que na incurrido et repetido 
aeOor Izquierdo, se sirva, coa fundamento de lo 
dispuesto por el artículo trescientos diez y líete 
del Código de Procedimientos civiles, proveer de 
conformidad con mi petición, por ser así de justi- 
cia, que protesto con lo necesario. 

México, Julio veinte de mil novecientos uoo. 



Razó:!.— Presentado en sa fecha & laa dooe y 
media. Conste. 

Media firma del Oficial mayor. 



Decreto.— México, Julio veintiuno de mil do- 
Teci tantos uno. 

Forar.usadala rebeldía. Prevéngase á Düd Pom- 
poso Izquierdo exhiba, dentro de tercero día, en ct 
Juzgado, el testamento de la finada seDora doña So- 
ledad QuintaDa^ apercibido de diez pesoB de muU* 
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fii no lo verifica. El seQor Juez lo decretó, j firmó 
Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del Becretatio. 

NoTiFiCAClós.— En los tétminos de estilo; 

Ea los juicios verbales la rebeldía se acusard en 
comparecencia. 



. BEaULACIOITSE COSTAS 

La regulación de costas es siempre un inciden- 
te del juicio priDcipal. En consecuencia, debe re- 
vestir la misma forma que éste y promoverse ante 
el juez ó tribunal que baya pronunciado la senten- 
cia definitiva que haya condenado al pago de las 
mencionadas costas. 



I 

JUICIOS ESCRITOS 

Al escrito ó comparecencia en que se baga la pro- 
moción deberá acompañarse la cuenta respectiva, 
cuyos términos pueden ser, poco más ó menos, estos: 

Cuenta de costas que jiara sn regulación 
y pos** presenta el suscrito en el juicio 'jiie sobre 

cumplimiento de contrato ha sryuido contra 
D. Ponposo Izquierdo. 

1, — Honorarios del Sr. Licenciado Don Euge- 
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tiio Acosta, según plaDÜIa adjimta | 90 OO 

i. — Cuarenta j ciuco estampillas de & 
cincuenta centavos ministradas por el 

Buacrito para las actuaciones „ 22 50 

3. — Eatampillaa para la presente cuenta. „ O 12 

Total $ 112 62 

México, Enero quince de mil novecientos uno. 
Cirüo Rentería. 



El Señot D. Cirilo Rentería, al ahogado que sus- 
cribe, por honorarios deoetigados en el juicio que sobre 
cumplimiento de contrato ka seguido contra. Don 
Pomposo izquierdo DKB£i 

Por instrucción $ 3 00 

„ vista de documentos „ 3 00 

„ escrito de demanda „ X5 00 

„ promoción de pruebasi „ 10 00 

„ asistencia al examen de los testigos 

del Sr. izquierdo „ 5 00 

„ asistencia á la absolución de posi- 
ciones por el mií^mo „ 5 00 

„ escrito en que se pidió señalamien- 
to de día para alegar „ 3 00 

„ cinco pliegos de apuntes de ale- 
gato „ 43 00 

„ promoción para que se declarase 

ejecutoriada la sentencia „ 3 00 



Total $ 90 00 

México, Enero quince de mil aovecientos uno. 
íic. C AcostOi 
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OaftDdo la reolamaciÓQ de costas se fundare en sen- 
tencia ejecutoriada de juzgado de primera instanciai 
el escrito respectivo podrá formularse así: 

Eicrito para pedir el pago y regulación de eostiia 

decretadas por 

sentencia ejecutoriada de primera instancia 

Sefior Juez de primera instancia. 

Cirilo Rentería, en loa autos del juicio que so- 
bre cumplimieoto de contrato he seguido contra D ja 
Pomposo Izquierdo, ante usted, como mejor proce- 
da, di^ que: 

Por declaración de este Juzgado, tiene el oarác- 
de ejecutoria la sentencia pronunciada el día dos del 
corriente mea, por la cual ae condenó á Don Pompo- 
so Izquierdo al cumplimiento del contrato celebrado 
con el suscrito sobre compra-renta del Rancho del 
Sabino y al pago de las costia causadas. Fuodndo 
eo tal declaración, presento en dos fojas útiles la 
cuenta de dichas costas, y 

A usted, aeüor Juez, auplico que, previos los 
trámites legales, ae sirva mandar que sea satisfecha 
la cantidad de ciento doce peaos sesenta y dos cen- 
taroB que importa la expresada cuenta. 

México, Enero quince de mil norecieotos ano. 

Cirilo Rentería, 

Lie. Eugenio Acosta. 



Si la sentencia que hubiese condenado á la sati»« 
facción de costa» hubiere sido de ua Tribnaal 9upQ^ 
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tior, entoDces el escrito para promover la regulación 
-podrá redactarse en estos 6 parecidos términos: 

Escrito para pedir la regulación y pago de costea 

decretadas por 

ejecutoria de un Tribunal Superior 

Señorea Magistrados de la 4* Sala del Tribunal 
Superior. 

Cirilo Bentería, en el toca á los autos del juicio 
que Bobre cumplimiento de contrato sigo contra Don 
Pomposo Izquierdo, ante ustedes, como mejor pro- 
ceda, digo que: 

Al confirmar esta Sala, por ejecutoria de dos del 
corriente mes, la sentencia pronunciada por el Juz- 
gado primero de lo civil en el juicio que he seguido 
contra Con Pompoao Izquierdo sobre cumplimiento 
del contrato que celebró conmigo sobre compra-ven- 
ta del Kancho del Sabino, condenó á la parte de- 
mandada al pago de las coatas causadas en ambas 
instancias. Con el objeto de poder bacer efectiva es- 
ta última resolución, presento en dos fojas útiles la 
cuenta respectiva, y 

A la Sala suplico que, previos los trámites lega- 
les, se sirva declarar que es justa dicha cuenta y que 
procede el pago de la cantidad de ciento doce pesos 
sesenta y dos centavos que importa la misma. 
, México, Enero quince de mil Borecientos uno. 
Cirilo SenterCa. 

Lie. Eugenio Acostó, 

Al calce de uno como de otro escrito se pondrá 
la razón de presentación prescrita por la le j, ea esta 
' forma: 

KÁzox.wFreseatftdo ea uu fecha (ó en U qá« 



Bea, aBÍ como la hora), á las nuere 7 media de la ma- 
Uaná. CoDSte. 

Medi& fírma del Oñclal Mayor. 



Después, el proveído acostumbrado es un decreto 
como el que sigue: 

Decreto. — México, Enero quince de mil nove- 
cientos UDO. 

Fórmese coa el anterior escrito el incidente res- 
pectivo y dése vista de la promoción á la parte con- 
traria por tres días. Lo decretó y firmó el ciudada- 
dano Juez primero de lo civil. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



La notlficacióa de este decreto se hará por el 
actuario en la forma ordinaria, que es la siguiente: 
Notificación. — En U misma fecha, presente 
en el Juzgado Don Cirilo Rentería, con su patrono 
el 1.ÍC, D. Eugenio Acosta, le notifiqué el anterior 
decreto, y dijo: que lo oye y firmó. Doy fe. 
Cirilo Rentería. 

IJc. Eugenio Acosta. 

Media fírma del actuario. 



£n diez y seis de Enero, se constituyó el suscri- 
to en la «asa número quince de la calle de Jesús 
2(»rís, domicilio del seúor Don Pomposo Izquier- 
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do, y habiéndole Dotificado el decreto que precede, 
dijo: que lo oye y firmó. Doj fe. 
Pomposo Izquierdo. 

Media firma del actuario. 

SÉ la parte demandada no contestare, se le acu- 
sará rebeldía en eetos términos: 

Hsnriío para acusar rcheldia en el incidente de costas 

Señor Juez primero de lo civil. 

Cirilo Kentería, en el incidente de costas del 
juir.in que sobre cumplimiento de contrato sigo con- 
tra Don Pomposo Izquierdo, ante usted, como me- 
jor proceda, digo que; 

Ha pasado el término de tres días por el cual se 
dio traslado de mi anterior promocióu á la parte 
contraria, sin que ésta haya hecho observación al* 
guDB, En tal virtud, le acuso rebeldía; y 

A usted, señor Juez, pido que, teniéndola por acu- 
sada, se sirva dictar la resolución que corresponda. 

México, Enero Tciutiuno de mil uoTecieutos uqo* 
Cirilo Rentería. 

Lie. Eugenio Acosta. 

Dentro del término del traslado la parte conde- 
nada puede objetar la cuenta presentando sus ob- 
serraciones de esta manera: 

Escrito para impugnar la cuenta de costas 

Señor Juez primero de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en e{ incidente 4e $OBb|S 
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en eljdicioquesobrecumplitniento Je contrato sigue 
contra mí Doa Cirilo Eeatería, ante usted, como 
mejor proceJa, digo que: 

Se ha mandado darme rista de la cuenta de cos- 
tas presentkda por la parte actora; y como el obje- 
to del traslado ea el de que manifieste mi conformi- 
dad ó inconforminad cou ella, voy, aunque coa pe- 
na, á inflicar las razones que me asisten para no 
aceptar sin observación dicha cuenta, 

Li tercera partida de la planilla de honorarios 
del abogado bnjo cujo patrocinio ha gestionado el 
actor, es nnto'iamente exagerada, gi se etiendeá su 
norta extensión y al poco esfuerzo que ha exigido 
formular el escrito de demanda & que se contrae, 
dftda la claridad de los documentos en que se funda 
y la amplitnd de la instrucción que ha debido reci- 
birse del cliente. 

Igual observación cabe hacer respecto de la par- 
tida relativa á apuntes de alegato; porque si bien es 
cierto que el Arancel de 12 de Febrero de 1840 fa-; 
culta para cobrar diez pesos por cada pliego de es- 
critos difíciles, ni los apuntes de alegato pueden co- 
locarse en esa categoría, ni el Arancel de 184Q tie- 
ne fuerxa legal indiscutible. 
Por lo expuesto, 
A usted, señor Juez, suplico que ee sirva declarar 
que no estoy oblij^ado & satisfacer íntegra U canti-r 
dad que se me reclama por costas. 

México, Enero diez y ocho de mil novecienfioq 

Pomposo Izquierdo. 

Lie. P¡qcitfp Peralta, 
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Asentada la razón <3e presentación ea este últi- 
mo escrito, «e mandará dar vista de él á la parte 
que presentó la refjulacióa, d fin de que conteste á 
las observaciones, ó se remita simplemente á la ju3- 
tifícacióa del Juzgado ó Tribunal, 

Dada cuenta con el escrito de contestación á laa 
observaciones, con el de acnse de rebeldía, ó con 
la respuesta en que la parte que debía conte^ítar ¿ 
las observadiones se remite á la justiflcacióa del 
Juzgado ó Tribunal, éste manlará citar para resolu- 
ción, por medio de un decreto como el 8Ít;uiente: 

Decketo. — México, Enero veintidós de mil 
Dorecieatoa uno. 

Cítese para resolución. Lo proveyó y firmó el 
señor Juez primero de lo civil. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 

Notificada esta citación, se dictará el auto que 
corresponda, de esta ó parecida manera: 

Atífo para poner término al incidente 
sobre costas 

México, Knero veinticinco de mil novecientos 

Visto el incidente promovido por Don Cirilo 
Rentería contra Don Pomposo Izquierdo sobre re- 
gulación de las costas causadas en el juicio que el 
primero ha seguido contra el segundo sobre cumpli- 
miento de contrato; y 

itesultando, primero: que este Juzgado por sen- 
tencia que ba causado ejecutoria, pronunciada el 
día dos del corriente mes, condenó á Don Pomposo 
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Izquierdo al cumplimiento del contrato de compra- 
Venta celebrado con Don Cirilo Itentería Bobre 
compra del Itaocho del Sabino, así como al pago de 
laa costas origioadaf; 

Kesiiltando, s«<guQdo: que presentada la cuenta 
respectiva y corrido traslado de ella & la .parte con- 
denada, ésta se limitó á manifestar su inconformidad 
con las partidas que en la ptaollla de honorarios del 
abogado de la parte actora se refieren al escrito de 
demanda y á los ptintos de alegato; y 

Considerando, primero: que debe decretarse el 
pago de las partidas no objetadas. (Código de Pro- 
cedimientos civiles, artículo 146.) 

Considerando, segundo: que respecto de las par- 
tidas objetadas, esle Juzgado, atendiendo á lanatu. 
raleza de los escritos á que se refieren, y haciendo aso 
de la facultad que le coneede el artículo 147 del Códi- 
go de Procedimientos civiles, estima que son justas. 

P'ir los fundamentos expnestos, se declara: que 
Don Pomposo Izquierdo pague á Don Cirilo Rente- 
ría la cantidad de ciento doce pesos sesenta y dos 
centavos por costas, dentro de tercero día, apercibi- 
do de ejecución si no lo verifica. Notifiqueae. Así lo 
proveyó y firmó el señor Juez primero de lo civil. 
Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma entera del secretario 



Oportuno creemos indicar otra vez qne los jui- 
cios mercantiles deben de seguirse todos por escrita, 
cualquiera que sea su cuantía. (Artículo 1055, del 
Código de Comercio.) 

St libro V del Código de Comercio, siempre que 
DQ se pacte el procedimiento coaTencioDal, será e\ 
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que BÍnra de norma para la tramitación de díclioa 
juiciof, y á falta de disposicióa especial en él, se acu- 
dirá al procedimiento de la localidad en donde se üiga 
el negocio. (Articulo 1051, del Código de Comercio.) 

Como el procedimiento indicado en el menciona* 
do Libro y del Código de Comercio es caei igual en 
todo al del Código de Procedimientos Civiles del Dis- 
trito, 7, por otra parte, éste constituye la lej de la 
localidad en toda la República, con poquísimas excep- 
ciones, BÓlo haremos obíervsciones cuando eslén mar- 
cadas expresamente las diferencias entre los dos Có- 
digos, entendiéndose, en caso contrario, que el proce- 
dimieoto indicado es el que se sigue en ambos caeos. 

Así, pues, la tramitación para la regulación de 
costas es idóntica en losjuicios civiles escritos y mer- 
cantiles, sin olvidar que ó^tos deben ser siempre es- 
critos y nunca verbales, salvo el caso de baberse pac- 
tado lo contrario para un procedimiento convencic- 
nal. (1) 



JUICIOS VERBALES 

Quedó ya indicado que siendo la regulación de 
costas un incidente del juicio principal, tiene siem- 

Ere que ajustarse á la forma que para éste prescriba 
1 ley. En consecuencia, ettando prevenido que en 
loa juicios verbales todas las promociones se hagan 
precisamente por medio de comparecencia, así debe- 
rá sustanciarse la regulación de costas, acompañaa- 

(1) VésM el libro titulado Procedimiento ¡fercanlil Mexkatut, 
por Antonio de J, ¿omno y Aniceto Villunar, <|ue acaba de pabli- 
carM, y qnsc>>DtieDBloaFoi'mulario« para toda oíase d« jujeos poi(- 
'•■r^p al C<ktÍ4o da Cqmerpio. 
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do, como ya hemos diclio, & la primera promoción U 
cuenta respectiva. 

Comparecencia para presentar la cuenta de cotias 

Ea quince <3e Enero de mil norecieutos uno, 
compareció ante el aeQor Juez Menor de Tacaba, 
Severiaan Nfontafioz uoq au patrono el Licenciado 
AgiHtía R)blei, y dijo: que por niÍDÍacerio déla 
-ley [ó por decl»r^cióa del Juzgado, si cabe algún 
recurso contra la sentencia], tiene el carácter de 
ejecutoria la sentencia pronnociada por este Jtiz^a. 
do en dos del corriente, por la cnat se condenó á Don 
Anastasio Ort¡z á la devolución det terreno de la- 
bor denominado de aLas A.QÍmas<,B así como al pago 
de las costas causadas. Con ulijeto, piieH,'de hacer 
efectiva dicha sentencia, el compárente presenta en 
dos fojas útiles la cuenta de lus costas, y al seQor 
Juez pide respetuosamente que, previos loa trámites 
legales, se sirva declarar justa la expresada cuenta 
y ordenar el pago de la cantidad de cuarenta yciia> 
tro pesos cuatro centavos que importa la misma. Eito 
dijo, y firmó. Doy fe. 

Severiano Montañez. 

Lie. Agustín Robles. 

Media firma del oficial mayor. 

Cuenta de costas gne el que suscribe 

presenta para su reculación y pntjo en el juicio 

qne sobre devolución de un terreno ha seguido contra 

Dtin Anastasio Ortiz 

ante el Juzgado menor de Tacuha 

\. — honorarios del Lio. Pon Agustín 
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Robles, eegÚD planilla adjunta $ 39 00 

2, — Diez estampillas de á cincuenta 
centavos ministradas por el suEcrito 

para las actuaciones „ 5 00 

3,— Estampillas para la piesente cuen- 
ta „ O Oé 

Tota! $ 44 04 

México, Enero quince de mil novecientos ano. 

Anastasio Ortiz, 



A7 Sr. Don Seeeríano Montañcz, til TJc. Agustín 
Robles, por honorarios devenffadiis en el jnicio verbal 
que sobre devolución de un terreno ha seguido contra 
Don Anastasio Ortiz ante el Juagado Menor de Ta- 
cuba DEBE 

Por instrucción | 3 00 

„ vista de documentos „ 3 00 

„ comparecencia para promover el jui- 
cio 

„ comparecencia en que se interpuso 

la demanda „ 2 00 

„ promoción de pruebas 2 00 

„ el pliego de posiciones articuladas 

al demandado 

„ asistencia á la absolución de las 
miamEiB posicioneE 



Al frente $ 1? 00, 
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DEBE 

Del frente $ 19 00 

Por asistencia al examen de testigos del 

demandado , 5 00 

„ loa alegatos „ 15 OO 

Total $ 39 00 . 

Méxioo, Enero quince de mil noTecientoa uno. 
Lie. Affustín Bables. 



Los demás trámites son los mismos que queda- 
roa ya indicados para la regulación de costas en loa 
juicios escritos, sin máa diferencia que la de que la 
contestación al traslado tiene que hacerse también 
por medio de comparecencia. 

Se han suprimido y seguirán suprimiendo las ra- 
eones que deben ponerse de la publicación de los 
acuerdos en el Boletín Judicial, y de que las partes 
quedan notificadas con dicha publicación, en virtud 
de que se quieren acomodar estos Formularios á la 
práctica aeguida generalmente en toda la Repúbli- 
ca j no Bolamente á la del Distrito Federal. 



OOU?]ETSNOIAS 

Con indiscutible acierto y sobrada lógica desapa- 
recieron desde 1880, del Código de Procedimientos 
Civiles del Distrito Federal, las competencias de 
'oficio,' quedando doade entonces establecido que tor 
da coatiendil de jurisdicción debe promorerse pre- 
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(¡tsaniente á iostaDúia de parte, y bóIo por medio de 
inhibitoria ó por declÍDatoría, dirimiéadose por sen- 
teacia fundada en la ley j oyéndose eienipre al Mi- 
bisterio Fáblico. (Oódi|;o de FrocedimientoB Ciri* 
lea, artículos 178 y 179.) 

Cotlforme á este priucipio, cuando se opte por la 
inhibitoria, la parte que promueva la competencia 
excitará la jurisdicción del juez que en su concep- 
to sea competente, pidiéndole declare serlo y se dro- 
qae el conocimiento del negocio. (Código de Pro- 
cedimientos Civiles, artículo 214.) 

£1 juez decidirá dentro de tres días perentorios, 
estiibleciendo ó negando bu competencia. La reso- 
luciÓQ negativa es apelable, y el Tribunal Superior 
sin más trámite que la vista, en que las partes po- 
drán informar, confirmará ó revocará la sentencia 
de primera instancia, sin más recurso ulterior que 
el de responsabilidad. (Artículos 215 y 216.) 

£1 juez, dirigirá oficio inhibitorio al que conoz- 
ca del negocio, expooiéadole las razones en que fun- 
de su jurisdicción é insertándole copia de su sen- 
tencia, ó la del Superior en su caso. (Artículo 217.) 
El juez requerido uirá á la parte que ante él li- 
tiga, en el improrrogable término de tres días, y en 
el de otros tres, también improrrogable, decidirá ai 
se inhibe ó sostiene la competencia, pudiendo abrir 
el punto ó prueba, por tres días. (Artículo 218.) 

La resolución, en el sentido del primer término 
de la disyuntiva, es apelable, y el Tribunal Superior, 
sin más trámite que la vista en que las partes po- 
drán ser oídas, si lo solicitaren, confirmará ó revo- 
cará la sentencia sin ulterior recurso. (Artículo 219.) 
Kesuelta U inhibitoria, el juez requerido remi- 
tirá al requerente copia autorizada de su sententúa, 
de la del Superior eo su caso y los autos paia llt 
coatÍDuacióo del juicio. (Artículo 220.) 
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Si el jueí aOepta la competencia, se dirigirá oficio 
al requereote, ¡acertándole copia de gu auto y los fun- 
damentos en que apoye su competencia. (Artículo 
2210 

El juez requerente, sin nueva audieticia 7 en el 
perentorio término de tres días, decidirá ai insiste ó 
DO en la competeucia. (artículo 222.) 

La resolución negativa admite apelación y Ift 
sentencia de segunda instancia causará ejecutoria. 
(Artículo 223.) 

Ejecutoriada la sentencia, el juez reqnerente lo 
avisará al requerido, remitiéndole copia del fallo. 
(Articulo citado.) 

Si el juez requerente iueiste en la competencia, 
lo avisarÁ al requerido, insertándole copia de su re- 
solución; j ambos, dentro de tercero día, remitirán 
al Tribunal de compeleocias sus actuaciones, expo- 
niendo las razones en que cada uno de ellos funde 
■u jurisdicción, sin que baste deferirse á las constan- 
cias del expediente respectivo. (Artículos 224 t ~ 
225.) 

Keciliidos loa autos en el Tribunal de competen- 
. üas, 86 pasarán al Ministerio Público por tres días, 
j devueltos, se pondrán á la vieta de las partes por 
tres días á cada una, pasados los cuales, se citará 
dís para la vista que deberá veriScarse dentro de 
seis. (Artículos 227 y 228.) 

En la vista, además del Ministerio Público, se- 
r&n oídas las partes, si quisieren informar, (Artícu- 
lo 229.) 

Contra la resolución del Tribunal no habrá más 
recurso que el de responsabilidad. (Articulo 230.) 
El Tribunal remitirá con testimonio de bu sen- 
tencia los autos al juez que baya declarado compe- 
tente. (A.rtículo 231.) 
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Actuaciones para promover la competencia 
por inhibitoria 

EacKiTo DE iNHiBiTOBiA.— Señor Juez terce- 
ro de lo GÍTÍI. 

Cirilo Rentería, domiciliado en 1k casa DÚmero 
treinta de la calle de los Siete rríncipee, ante us- 
ted, como mejor proceda en derecho, respetuosamea- 
te digo que: 

Ayer se ha presentado en mi domicilio el nota- 
rio Don Justino Casasola j por vía de providencia 
precautoria, decretada por el seüor Juez quinto de 
lo ciril, ha practicado embargo preventivo en todos 
mis bieneBt con el objeto de asegurar el resultado 
'del juicio que en mi contra si^ue Don Pompoeo Iz- 
quierdo sobre pago de la cantidad de mil ochocien- 
tos pesos, importe de seis mensualidades de reata 
del Teatro de Novedades, que ocupo en virtud de 
contrato celebrado con dicho señor Izquierdo. 

La providencia á que me refiero ha sido, en mi 
concepto, dictada por autoridad notoriamente incom- 

Setente, como se desprende de las siguientes consi— 
eraciones de hecho y de derecho. 

Hechos 

En el mes de Junio del a5o próximo pasado ce- 
lebré con Don Pomposo Izquierdo contrato para 
tomar en arrendamiento el Teatro de «Novedades;» 
pagando por renta la cantidad de trescientos pesos 

' cada mes. 

- . En el contrato se estipuló que el señor Izquier- 
do, como propietario del Teatro, pagaría todos loa 
impuesgs que éste causara. 
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Se estipuló, igualmente, que dentro de loa dos 
prímttros meses entregaría seía decoracionea nuevas. 

El seQor Izquierda, después de faltar á todas las 
obligaciones que contrajo, me ba promovido juicio 
ante eete Juzgado sobre pago de las reatas adeu- 
dadas. 

Perecho 

Cuando eo el lugar donde se sigue el juicio hay 
varios jueces competentes, corresponde el conoci- 
mirnto del negocio al que elija el actor. (Código de 
Procedimiento» Civiles, artículo 151.) 

Para los actos prejudiciales, como el de la provi- 
dencia precautoria, es competente el que lo es para 
el negocio principal. fCódigo citado, artículo 204.) 

Abora bien, estando como está promovido el jui- 
cio sobre el pago de rentas ante usted, es indudable 
que, según las disposiciones legales citadas, usted 
también es el competente para conocer de la provi- 
dencia precautoria que indebidamente ha decretado 
el Juzgado quinto de lo civil. Así, pues, por las ra- 
zones de que he hecho mérito, y con fundamento de 
lo prevenido por el artículo 217 del Código de Pro- 
cedimientos Civiles, 

A usted, señor Juez, suplico se sirva librar al 
Juzgado quinto de lo civil el correspondiente oficio, 
á fin de que se inhiba del conocimiento de la provi- 
dencia precautoria dictada en mi contra y remita 
los autos relativos, por ser esto lo procedente en 
justicia, que protesto con lo n 



México, Enero seis de mil novecientos uno. 
Cirilo Rentería. 
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Razón. — PreEentado en su fecbft & las doce del 
día. Conste. 

Media firma del Oficial mayor. 

Deceeto. — México, Eoero siete de mil nove- 
cientos HDD. 

Al Ministerio Páblico. El seQor Juez tercero 
de lo civil lo decretó j firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 

Notificación al promorente. 

Pedimento del Ministerio Publico 

Señor Juez. 

El Ministerio Público dice: que Don Ciriio Ren- 
tería ba presentado escrito, exponiendo que en TÍr- 
tud de providencia precautoria decretada por el 
Juzgado quinto de lo cÍtíI á instancia de Don Pom- 
poso Izquierdo, bao sido embargados los bienes del 
promovente para asegurar el resultado de! juicio 
que en contra de éste sigue el mismo seGor Izqnier. 
do sobre pago de mil ochocientos pesos, importe de 
seis mensualidades de renta del a:TLatro de Nove- 
dades.» El promovente estima que la providencia 
ha sido dictada por Juez incompetente, por que, ha- 
biéndose demandado el pago de las rentas ante este 
Juzgado, ante él mismo debió pedirse la providen- 
cia precautoria, supuesto que para los actos preju- 
dicialee es Juejí competente el que lo es para el ne- 
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gocio principal, Begúa lo previeiie terminantenieats 
el articulo 204 del Código de Procedinaientos Civi- 
les. El Ministerio Público encuentra perfectamente 
correcto el razonamiento del promoveote j conside- 
ra ineludible la aplicación del precepto legal citado. 
Kd consecuenci», concluye: 

Ca procedente la excitativa de jtirÍEi1iccióo coa 
que termina el escrito de Don Cirilo Rentería yes- 
te iluzgado debe declarurEe competente para cono- 
cer de la providencia precautoria á que se ha hecho 
referencia. 

México, Enero ocho de mil novecientos uno. 
Andrés Sandoval. 



Auto. —México, Huero nueve de mil novecien- 
tos lino. 

Visto el anterior escrito en que Doa Cirilo Ren- 
tería solicita que se inicie competencia al Juzgado 
quinto de lo civil para que se inhiba de conocer del 
embargo preventivo practicado en loa bienen de di- 
cho señor Recterí», á petición de Don Pomposo Iz- 
quierdo; j 

Resultando, primero. Que el día tres del corrien- 
te mes de Enero Don Pomposo Izquiertlo presen'ó 
ante este Juzgado una demanda contra Don Cirilo 
Rentería sobre pago de mil ochocientos fífíos, im- 
porte de seis mensualidades de renta det Teatro de 
«Novedades. J> 

Resultando, segundo. Que, según se refiere ea el 
aoterior escrito, la providencia precautoria decreta- 
da por el Júzgalo quinto de lo civil, tiene por obje- 
to asegurar el resultado del juicio promovido por 
DoD Pomposo Izquierdo; y 

Considerando, primero. Que cuando en el lugar 
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donde Be La de se¡juír el juicio hay rarios jueces 
competente?, tiene que coDocer del aegocío el que 
elija el actor. (Código de Procedimientos Gírlles, 
articulo 151.) 

Considerando, segundo. Que el Juez competente 
para conocer del negocio principal, lo ea también 
para loa actos prejudiciales. (Código citado, artícu- 
lo 204.) ■ ■ 

Considerando, tercero. Que lii providencia pre- 
cautoria es un acto prejudicial. (Código de Proce- 
dimientos Civiles, libro 1", título IV, capítulo III.) 

Por las consideraciones y fundamentos legales 
que preceden, el suscrito Juez se declara competente 
para conocer de la providencia precautoria en cuya 
virtud se han embar£;ado preventivamente loa bie- 
nes de Dou Cirilo Hentería á petición de Don Pom 
poso Izquierdo. En conaecuencia, diríjase al seiior 
Juez quinto délo civil atento oficio con inserciÓu'de 
este auto, á fín de que, teniendo por iniciada la '^om 
petencia; se sirvn decir sí se inhibe del coñoclmiea- 
to de la expresad^ providencia y remite los aüt'ó^ i 
este Juzgado, 6, en caso contrario, manifieste la's' ra- 
zones -que tengn para no hacerlo. Así ló proveyó y 
firmó el señoT Juez tercero de lo civU, Licenciado 
Juan de la Rosa. Doy fe. 

De A< BvíK . I 

Anittiiio Tapia, secretario. 



NoTiPicAciós al promovente. 



Bazús. — Eu diez de Enero se líltrÓ el oficio ri 
Juzgado quiato de lo (jlvU y fuérectbído'el misoao 
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dí^ segdD aparece. en el libro d« conocimieatost 
Conste. 

Alegría, Oficial Mayor, 



Oficio. — A virtud de escrito presentado al Juz- 
gado de mi cargo por Den Cirilo Rentería, y en aten- 
cióü á lii8 razoneB de hecho y de derecho por él adu^ 
cidas, he dictado el auto que sigue: 

(Aquí el auto.) 

^ tebgo el honor de transcribirlo á vd. para los 
efectos légales. 

Libertad y coDstítuciÓD. 

México, Enero diez de mil novecientos uno. 

Juan.de la Rosa. 

Al eeíior Juez quinto de lo ciril, 

Presente. 



Actuaciones en el Jatgndo requerido 

Recibido en el Juzgado requerido et anterior ofi- 
cio, se dictará el siguiente: 

Decreto. — México, Enero diez de mil nove- 
úentos uuo. 

Fórmele con el auterior oficio el incidente resr 
pactivo; suspéndanle el procedimiento en los autos á 
que se refiere el mi^mo oficin; y con fundamento del 
artículf) 218, del Código de Procedimientos civiles, 
(iÓrrase traalado por tres días al Ministerio Público 
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y A la parte de Dou Pomposo Iz<iuÍerdo. Lo decre- 
ló y firmó el sefior Juez. Doy fé. 
Pereda. 

Rejón, secretario 



RaZ(5s, — Eq diez de Enero pasé i la casa.núme 
ro quince de la calle de Jtialít María, en busca del 
señor Doo Pomposo Iz juieMo, y do habiéadolo eo- 
cnntrado, le dejé cod et portero Simón Luna citato- 
rio para que espere mañana de seis á siete ante meri- 
diem. 

Firma del actuano. 



]N^OTl Fie ACIÓN. —En once de Enero me trasladé 
de nuevo á la casa número qaince de la Calle de 
Jesúj María, y estnmlu preseute en ella el señor 
Izquierdo, le notifiqué el decrtito que antecede, é 
impuesto de su contenido, dijo: que le oye y contes- 
tará, y firmó. Doy fe, 

Iiguierdo. 

Firma del actuario. 



Escrito consistiendo en la inhibitobia. 
— SeQor Juez quieto de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en los autos de la provi- 
dencia precautoria promovida contra Don Cirilo 
Reutería, y en et incidente de competencia, auto 
usted, como mejor proceda, respetuosamente di- 
go que: 

Se me ha corrido traslado del oficio que el Juz- 
gado tercero de lo civil ha dirigido & usted, requi- 
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riéndole para qae se ¡ahíba de conocer de la provi- 
dencia precautoria decretada & solicitud mía contra 
Don Cirilo Keotería. 

Aunque teosfo la creencia de que los mismos ar- 
tículos tía que funda el BeSor Juez tercera de lo ci- 
vil su competencia, pudieran invocarse en apoyo de 
la de usted, quiero, en obvio de tiempo y de gastos, 
consentir en la pretensión del Rcñor Juez requeren- 
te. Por lo tanto, 

A usted suplico que, teniénlome por conforme, 
se sirva acceder á la inhibitoria. 

Protesto lo necesario, 

México, Knero doce de mil novecientos uno. 
Pomposo Izquierdo. 



Haz<Íx de la presentación del escrito de contes- 
tación al traslado. 



Pediuento del ministerio público. — Et 
Ministerio público dice: que está conforme con la 
inhabltoria j pide que se acceda d ella, 

México, Enero doce de mil novecientos uno. 
Pedro Rodríguez. 



Adto. — México, Enero trece áe mil noveciea< 
tos uno. 

Vistas estas diligencias en el punto de compe- 
tencia: y 

Resultando, primero: que en cuatro del corriente 
Saero, á virtud de esnrito presentado por Don Pom- 
poso Izquierdo, este Juzgado mandó embargar pre- 
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TeDtivamente los bieoes de Doa Cirilo Rentería, pa- 
ra asegurar el resultado del juicio que contra éste 
iba aquel & entablar, sobre pago de mit ochocientos 
pesos que por importe de rentas del Teatro de aNo- 
vedadesB le adeudaba, 

Resultando, segundo: que en diez de este propio 
mes el Jnzgado tercero de lo civil libró oficio al 
Euscrito Juez, requiriündule para que se inhibiera 
del conocimieato del expresado embargo preven- 
tivo. 

Resultando, tercero: que corrido traslado de U 
inhibitoria al señor Izquierdo, ha estado conforme 
en qiie se acceda á ella. 

Itesultaudo, cuarto: que, según se refíere en el 
oficio indicado, el nriencÍDnado seflor Izquierdo pro- 
movió el día tres ante el Juzgado reqnerente deman- 
da contra Don Cirilo Rentería sobre pago de mil 
ochocientos pesos que le adeuda por rentas del Tea- 
tro de «Novedades, B 

Considerando, primero: que cuando en el higar 
donde se ha de seguir el juicio hay, como en l.i ca- 
pital, varios Jueces competentes, debe conocer del 
negocio el que elija el actor. (Código de Procedí- 
mientos civiles, artículo lúl.) 

Considerando, segundo: que el Juez que es com- 
petente para el negocio principal, lo es también para 
los actos prejudiciales, entre los que están compren- 
didas las providencias precautorias ó embargos pre- 
ventivos, (Código citado, artículo 204, y libro 1°, tí- 
tulo IV, capítulo ril.) 

Considerando, tercero: que desde el momento en 
qne ocurrió al Jnzgado tercero de lo civil para pro- 
mover su demandn el señor Izquierdo, se sometió tá- 
citamente á dicho Juzgado para todo lo relativo á 
la demanda y sus incidentes. (Código de Procedi- 
mientos civiles, artículo 159, fracción I.) 
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Considerando caarto: que habiendo el repelido' 
seGor Izquierdo entaldüdo en demanda el día tres 
ante el Juzgado tercero, desde esa fecha ha siée és- 
te competente para conocer, no sólo del negocio prln- 
cipal, sino también de los actos prejudiciales, y por 
lu niit^mo ante él deliió solicitarse la providencia 
precautoria promovida e! día cuatro. 

'Por las consideraciones y fundamentos legales 
que preceden, ee declara que el suscrito Juez debía 
de inhibirse j se inhibe del conocimipDto de U pro- 
▼ idenoia precautoria promovida por Don^Pumpoao 
Izquierdo contra Don Cirilo Rentería para asegu- 
rar el resultado del juicio que contra éste tiene en- 
tablado Robre pa^o de mil onhacientos pesos, impor- 
te de rentaa del Teatro de «Novedades.» En conpe- 
cuencia, remítanse los autos al Juagado tercero de 
lo civil. Así lo proveyó y firmó el sefior Juez. 
Doy fe. 

Antonio Rejón, secretario. 



Notificación. — En los términos comunes. 



Razón'. — En la misma, fecha se remitieron al 
Juzgado tercero dé lo civil los autoS; según apare- 
ce en el libro de coQo:;imientos. Conste. 



Serenado, Oficial mayor. 



Oficio.— rEn cumplimiento del auto protiuncift.> 
do en esta fecha por el Juagado de mi cargo, tengo 
el honor de remitir á usted en dos cuadernos, ano 
de diez y otro de cuatro fojas, loa autos relativos á' 
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Ir proTÍdeocia pr^auloria promovida por Daa Pom- 
poso Izquierdo coatr& Doa Cirilo Beatería, para 
Hieguo'ar el resultado det juiMo que contra éste tie- 
ne iniciado eobre pa^n de mil ochocieatos pesos, 
importe de renlsB del Teatro de «Novedades.» 

Libertad y Conetítución. México, Eaero trece 
de mil novecientos uno. 

Pulicarpo Pereda, 

Al Juez tercero de lo ciril. 

Presente. 



Escrito OPOKXÉNDosE ala inhibitobia. — - 
SeQur Juez quinto de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en los autos dfl la provi- 
dencia precautoria promovida vontra Don Cirilo 
Keutería, j en el incidente sobre competencia, ante 
usted, como mejor pruceda, respetuosomente digo 
que: 

Se me ha corrido traslado del oficio que el Juz- 
gado tercero de lo civil ha dirigido á utted, requi- 
riéndole para que se inhiba del conocimiento de la 
providencia precautoria decretada á solicitud mía 
contra Don Cirilo Rentería; y á pei>ar del profundo 
respeto que por su ilustración y cxperieucia me me- 
rece el EeQor Juez requerente, me veo precisado ¿ 
negarle la competencia que reclama, eu virtud de 
tas rnzones que somerameate voy á exponer. 

Es verdad que, conforme á la re^la establecida 
en el artículo 204 del Código de Prouedimientoa 
Civiles, efa Juez competente para los actos prejudi- 
ciales el que lo fuere para el nei^ocio priucipal; pe- 
ro como, según el artículo 151 del mismo Código, 
cuando en el lugar donde se ha de seguir el juicio, 
^ay rarioa jueces competentes, tiene que conocer 
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del negomo el que elija el actor, es evideate que 
mientraB esta eleccióa do eité hecha, el ÍDt«teeádo 
egtá en 8U perfecto derecho para promover la pro- 
TÍdeacia precautoria ó cualquier otro acto prejudi- 
cial ante el Juez que le coareoíra, porque hasta ea- 
toQcea no ha^ prevencióa ea fuvor de DÍnguno de 
ellos. Y, esto es precisamente lo que pasa ea el pre- 
sente ca9a, supueiito que la providencia precautoria 
fué solicitada ante usted el día dos j la demanda no 
ae presentó ante el Juzgado tercero de lo civil, sino 
basta el día cuatro. En coagecuencia, 

A usted, señor Juez, suplico que se sirva soste- 
ner la coDipetencia que le corresponde, oíaaifestia- 
dolo así al Juzgado torcero de lo civil, á fiu de que 
& su vez declare si se desiste de ella, <>, en cann'con- 
tracio. remita los autos é. la primera Sala del Tribu- 
nal Superior para los efectos legales 

Protosto lo necesario. 

México, Enero doce de mil novecientos uno. 
Pomposo izquierda . 



IRíZÓ^ de la presentación del escrito de c 
testación al traslado. 



Pedimesto del mi-\i3TERI() público es 
CONTRA »B LA INHIBITORIA, — El Ministerio Pú- 
blico dice: que el Juzgado tercero de lo civil ha 
dirigido & usted oficio para que se inhiba de seguir 
conociendo de la providencia precautoria en cuya 
virtud se han embargado preventivamente los bienes 
de Dan Cirilo Rsntoría, para asegurar el resultado 
del juicÍQ qqe sobre pa^o de mil ochocientos pesos 
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qne ae prepone promoverle 6 íe ha promovido Don' 
Pomposo Izqflierdo. ■ " 

Él íundamento capital de la inhibitoria se'hacQ ' 
cemistir ea que el Jnzgailo requ«reiite es elqñe c6- 
Doce de la demanda del seflor Iz'fíiiérdo; y" en í|ii&, ' 
conforme al artículo 2ftt del Código de' Procedí- ' 
mientoa Civiles, el Juez que ea competente pnra él 
negocio prÍDcipal, lo ee tambiéd para los ai^Cos pre- 
judiciales, entre loa que está cláRiñcado el embargo 
preventivo. 

A semejante argumento n^kda habría qne repli- 
car si la expoeición de loe hechos ea que se hace 
deacan^Br fuera tan amplia como sería de desearse 
para que ño quedase duda, aobre su exactitud; pero 
mientras esa exactitud sea problemática, mientras 
no reedite establecido claramente que al promoverse 
la providencia precautoria se bahía avocado ya el 
Juzgado tercero de lo civil al conocimiento del ne- 
gocio principal, no hay razón bastiinte para coitsen- 
tir en la inhibitoria. 

Así, pues, el Ministerio Público concluye pi- 
diendo que este Juzgado sostengí au competencia 
para continuar conociendo del embargo preventivo 
practicado en los bienes de D. Cirilo Rentería. 

México, Eoero doce de mil novecientos uno. 



Auto. —México, Eaero trece de mil Ooreoien- 
tos nno. 

■ Vistas estas diligencias en el pu ito de compe- 
tencia; y 

RssiilCando, primero: que (n dos del corriente 
mea de Enero, este Juzgado mandó, & solicitud de 
Doo Pomposo Izquierdo, embargitr preventívánten- 
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telo9 bienes de Djn Cirilo Rentería para aaegunif 
el resultado del juicio que le iba á promover aquel 
sobre pago de mil oohocientos pesos, importe de 
rentas del Teatro de "Novedades." 

Resultando, secundo: (]ue obtenida la prorideO' 
cía 'precautoria, el señor Izquierdo ocurrió el día 
cuatro al Juzgado tercero de lo civil á interponer 
su denoanda. 

Resultando, tercero: que el día diez el mUmo 
Juzgado tercero libró oHjío al suscrito Juez, requi-* 
riéndole para que se inhibiera de conocer de la pro- 
videncia pre6autoria indicada, por ser ésta un acto 
prejudicial para el cual es competente dicho Juz-> 
gado, en virtud de la sumisióa que implícitamente 
sejímpuso por la demanda. 

Resultando, cuirto: que cofrido traslado de la 
iabibitoria al se&or Izquierdo í<e ha opuesto á ella, 
alegando razoues atendibles en favor de la compe- 
tencia de éste Juzgado; y 

Considerando, primero: que para los actos pre- 
jiídiciales en tanto es competente el Juez'del a^ga- 
' cío principal eu cuanto se haya sometido á él antea 
el actor de la«t maneras que determinan \oi artícu- 
los 155 y 159 del Código de Procedimientos civiles. 

Considerando, segundo: que no habiendo el se- 
Qor Izquieirdo interpuesto su demanda ante el Juz- 
gado tercero de lo civil sino hasta el día cuatro, 
hasta esa fecha ha comenzado á tener dicho Juzjja- 
do la competencia por elección que da el artículo ló 1 
del Código citado. 

Considerando, tercero: que solicitada el día doi 
por el mismo s<;ílor Izquierdo la provtdeaoia\pre- 
cautorla, este Juzgado ha sido perfectamente com- 
petente, Supuesto qUé basta entonces no babía ba- 
bido prevención en favor de otro Juzgado. 

Por las consideracíooea y fundamentoa lagalea 
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qne precedeo, el BUBcvito Juez debía declarar y de- 
cUra: que nn es de accederse á la inhibitoria solicí- 
tada por el Juzgado tercero de lo civil. 

Con iDserción del presente auto, contésteBe el 
atento oficio deIJuzgado requereate, á fin deque 
se sirva manifestar si se desiste déla competencia 
iniciada ó si insiste en ella, para remitir los autos ú, 
la primera Sala del Tribunal Superior Á quien co- 
rresponde decidir el conflicto jurisdiccional. 

Así lo proveyó y firmó el seDor Juez. Doy fé. 
Pereda. 

Antonio Rejón, secretario. 



NoTiFiCACiós al interesado. 

Bazos — En catorce de Enero se libró el oficio 
al Juzgado tercero de lo civil, quien lo recibió el 
mismo dia según aparece «n el libro de conocimiea- 
tos. Contti>. 

Serenado, Oficial mayor. 

Oficio. — Ea loa tórmínoa ya indicados. 



, III 

Vhimas actuaciones en el fazgada requerente 

Recibida la contestación en el Juzgado reque- 
rente, si se estimaren conviDcentes laa razones del 
requerido, se dictará el siguiente: 
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. Auto desi'stiéndosb de la inhibitoria. — 
México, Enero quince de mil DOvecientos uno. 

Vistas estas diligeaciaa ea el punto de compe- 
tencia; 7 

Resultando de la contestación del Juzgado re- 

Snerido que la provideacia precautoria le fué pedi- 
a el día don, mientras que la demanda de que co- 
noce este Juzgado, fué interpuesta hasta el día 
cuatro; y 

Considerando: que lo diepuesto por el artículo 
204 del Código de Procedimientoa civiles, es apli- 
cable cuando se solicita una diligencia prejudicial 
ante un Juzgado habiendo ya preveacióa en favor 
de otro Juzgado respecto del negocio principal; 
pero no cuando el acto prejudicial se promueve, co* 
mo en el presente caso, con anterioridad á la de- 
manda, pues entonces debe estarse 6. 1% regla gene- 
ral establecida en el artículo 15jdel mismo Código. 
Por estas consideraciones y fundamentos legales, 
el suscrito Juez debía dectar y decUra: que ae de- 
oíste de la competencia iniciada al Juzgado quinto 
de lo civil para conocer del embargo preventivo 
decretada á solicitud de Don Pompono Izquierdo 
contra Don Cirilo Rentería para asegurar el reBuU 
tado del juicio que sobre pago de mil ochocientos 
peHs tiene aquel promovido contra éeite. Comuni- 
qúese por medio de atento oticio esta resolución aA 
Juzgado requerida. Así lo proveyó y firmó el se- 
ñor Juez, Doy té. 
De la Rosa. 

Antonio Tapia, secretar¡o> 



Notificación al interesado. 
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Oficio. — Eo los térmÍDoa que quedan indica-' 
dos. 



Kazós. — En diez y seis de Enero se libró, en 
cumplimiento de lo mundado, el otiuió a>\ Juzgaiio 
quinto de lo civil, quieu lo recibió en la misma fe- 
cha, eegdn aparece del conocimiento respectivo. 
Alcfjria, Oficial Mayor. 

Si no satísfacíeren aljuez requerentelas rnzones 
expuestas por el requerido para sostener su compe- 
tencia, dictará el siguiente 

Auto insistiendo en la inhibitoria., — Mé- 
xico. Eu< ro quince de mil novecientos uno. 

Vií'tas estas diligencias ea el punto de compe- 
tí ncia; y 

Resultando de la contentación del Jus^t^arto re- 
querido que Don Pomposo Izquierdo Folieitó la pro- 
videncia precautoria el día cuatro á las nuce de )a 
mBQai^a,.esto e^, en eí mietno día y á la misma hora 
en-quc ¡uterpuso la demanda de t|ue conoce este Juzr 
gadoi y 

Cobsidetaudo que supuesto el hecho de qne Jica- 
:ba de hacerse mérito, subsist*-!! en toda su fuerza 
Us^vazonas legales aducidas en el auto del día Que- 
ve, y muy especialmente las derivadas de Lie artí- 
culos 151 y 204 del Código de Procedimientos ci- 
viles; 

Por estas consideraciones y fundamentos Iegnle.s, 
se dectara; que el suscrito Juez insiste en la inhibi- 
toria propuesta al Juzgado quinto de lo civil para 
que se abstenga de conocer de la providencia pre- 
cautoria decretada á solicitud de Don Pomposo Iz- 
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quierdo contra Don Cirilo Kentetia, para asegurar el 
resultadodeljuicioqae sobre pago de mil ochocientos 
pesoa ha promovido aquél contra éste. Comuniqúe- 
se por medio de atento oficio esta resolución al Juz- 
gado requerido j remítanse los autos á la primera Sa- 
la del Tribunal Superior para la decisión de la con- 
tiendajuriadiocional. 

Así lo proveyó y firmó el seüor Juez. Doy fe. 

De la Rosa. 

Amonio Tapia, secretario. 



Notificación b1 interesado. 



Oficio al juez requerido. — Como íe indi- 
có ya. 

CAZÓíf. — En diez y seis de Enero, cumpliendo 
COD lo mandado en el auto anterior, se libró el ofi- 
cio al Juzgado quinto de lo civil. Conste. 

Alearía, Oficial Mayor. 



Informe del juez heqderiente. — A la pri* 
mera Sala del Tribunal Superior. 

Eq cumplimiento de lo prevenido por el artícu- 
lo 526 del Uódigo de Procedimientos civiles, tengo 
el hoDOr de manifestar á esa Superioridad que Isa 
razones en que el Juzgado de mi cargo fuuda su 
competencia para cono<:er de la providencia precau- 
toria decretada por el Juzgado quinto de lo ciml & 
EmtkeoaT 
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fis 

solicitad de Don Pomposo Izquierdo contra Doá Ci- 
rilo Hentería, eod las Bigutentes: 

Conforme al artículo 204 del Código de Procedí- 
mieatos cítíIcb, es Juez competente pata conocer de 
lo8 actos prejudiciales el que lo ea para el negocio 
principal, y según el artículo 151 del mismo Código, 
cuando en el lugar en que se ha de seguir el juicio 
hubiere varios jueces competentes, eooocerá del ne- 
gocio el que elija el actor. 

E&tas dos disposiciones son tan sencillas, tan cla- 
ras T tan terminantes, que basta relación arla^^ con 
los hechos para desvanecer toda duda acerca de la 
oportunidad y exactitud con que han sido invocadas 
por este Juzgado en apoyo de bu jurisdicción. 

Efectivamente: el Juzgado quinto de lo civil 
ftsegura en el auto en que declara sostener su com- 
petencia, que la providfucia precautoria fué solici- 
tada ante él á las once de la mañana del día cuatro, 
j de los autos del juicio principal resulta que la de- 
manda fué presentada ante el Juzgado de mi cargo 
el mismo día y á la misma hora. 

Establecidos estos dos hechos innegables: ¡noeñ 
evidente que pr<ícede de lleno la aplicación del ar- 
tículo 204 del Código de Procedimientos Civiles? 

£d vano invoca el Juzgado requerido en favor 
suyo la regla consignada en el artículo 151 del Có- 
digo antes citado, porque esa regla sería aplicable 
únicamente en el caso de que en la promoción de la 
diligencia prejudicial hubiera habido prelación de 
horas siquiera, ya que no de días, pues sólo así po- 
dría decirse que había prevenido en el conocimiento 
de la diligencia de que se tiata; pero no existiendo 
prevención alguna por parte de dicho Juzgado, la 
inrocacióa del artículo 151 es del todo contraprodu- 
cente. 

La claridad de Iob hechos que han dado origen 
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& 1& contieoda ; de los preceptos legales qae eon 
aplicables al caeo, por una parte, j por otra, la ilus- 
traciÓQ notoria de la Sala & qaien me'dirijó, me te- 
leran de dar & este iní'oraie majares proporcioaes, 
pbf lo que tetmibo, confiado en que la resoluoiáa 
del Tribunal será la que en estricta juBticia pro6éda; 
México, Eaero üet y eiete de ttiil norecieotos 
níiot 

Juan de la Rusa, 



OíIClO DE KEMISIÓN DE L03 AUTOS. — Con el 

informe Fespeotiro tengo el bonor de remitir & us- 
ted páralos efectos legales, en catorce fojas : útiles» 
lo» ai^ofl relativos 6. la oompeteacia iniciada por el 
Juagado db mi caifgo al quinto de lo ciril de etta 
capital sobre cooocimiento de la providencia precau- 
toria promovida por Don Pomposo Izquierdo con- 
tra Don Cirilo üentería, esperando qi^e ae servirá 
usted acusarme el recibo correspondiente. 

Liberta^d y.ConBtitooióa. México, Enero diez y 
siete de mil novecientos uno. 

Juan de la Rota, 

Al Secretario de la primera Sala del Tñbuaal 
Superior. 

Presente* 



,BAZ(íír.-7-£!n dies f siete de Enero se remiten 
estos autos á lá primera Sala del Tribunal Superior. 
Conste. 

, Alegría, Oficial Mayor. 
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ÜlHinaS atiaacíoHeí en eí Juzgado requerid» 

Cuando el Juez, requerente ss deísta de la iplil- 
bitoria, al recibiraa en él Juzgado .requerido el ofi- 
cio teapectivo, K poadrÍD la raz^n j decreto ai- 
guiflotes: 

Razós. — En djpz& siete de £D9rp.se:reoÍbÍó 
del Juzgado tercero de lo oítÍI el oficio que se agrer 
ga. Conste. 

Serenado, Oficial Mayor. 



Decreto. — México, Enero diez j ^>^ d^mll' 
novecientoB uno, • ' 

Supuesto el desistimiento del Juzgado ttí*Mm: 
dejo civil, hágase saber que 'queda expedita l&^li-' - 
Hsdicción de este Juzgado para ae^ir oottiocíendA 
de la providencia precautoria: Lo decrütó y firmó 
elseQorJaez. Doy fe. .. 

Pereda. \ 

Antonio Rejón, Becrétárío. ' 



Notificación al interesado. 



Si el jaez requerente insistiere en la inhibitoria, 
el proveído tendrá que ser así: 

Decreto. — ^Iléxito, Enero díezyñetedeiiaU 
narécientoa uao^ ' - '■ ■■>••-' 

Supuesta la inaisteocia del Juzgado tercero dó ' 
lo civil aa la inbíbitoriá, femltanse los autos con el 
informe respectiTO á h pria^ew galn del Xribonftl 
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Superior pAE& Ift decisiÓQ de la competencia* Lo 
decretó j firgió él Befior Juez. Doy fe. 
■Pereda. 

Antonio Retún^ secretario. 

• MotipTcaciÓn r1 ¡Dtetestide. 



ÍSFORMB DEL JuEZ REQUERIDO. — A U.prime- 

ra Sala del Tribunal Superior. 

'Bb cuatrd'del cornéate mes, el Juzgado de mi 
cargo decretó á solicitud de Don Pomposo Izquier- 
do y por TÍa'de proTÍdeocia precautoria el asegura- 
miento de bienes de Dou Cirilo Kentería. 

£1 día diez, el Juzgado tercero de lo civil, fun- 
dado en que anteél se presentó la demanda princi- 
pal el mismoidíasn que ae. solicitó la proTideodia 
precautoria, promovió competencia sobre el conoci- 
miento del indicado acto prejudicial. 

AflepCaidqs coqip indiscutibles ^stos hechos, tiene 
q^e aceptarse como indiscutible tambica la compe- 
tenpÍA de loados Jflzgados para la* diligencia de q^ie 
conocen respectivamente, supuesto que la iniciación 
de la 4?nianda y de la providencia precautoria han 
sido simultáneas y ninguna de ellas ha precedido & 
la otra. 

Por eso el Juzgado de mi cargo, apoyado en la 
regla general establecida por el artículo 151 del Có- 
digo de Procedimientos cítücs, ha sostenido sin vaci- 
lación su competeaQla desde el primer momento, sin 
que IfAyan bast&do.á hacerlo desistir de ella las ra- 
zones que, invocando el artículo 204 del Código ci- 
tádoj h^ aducido en favor suyo el Juzgado tercero 
,d« lo civil, puea el suscrito ha creído ^ cree ^ue ee-r 
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te último artículo sólo et aplíeable eomndo «1 ocn- 
rricse í na Jazgado á promoTer diu diligencU prfr- 
jnáícul, hay ja otro Juzgado que conoce de la de- 
manda priacipal, ioterpuesta con una antaríondad 
tal que no dé li^ar í La menor duda, 7 en el presen- 
te caso, por más esTuenoa que se hagan, no podrá 
demostrarse esa anteñondad. 

Tales son, señores Uagiatradoe, saseiiitainente 
expaestaE, las razones que be tenido presentes para 
aceptar la competencia sobre la cual r&U á decidir, 
teniendo como habéis tenido siempre por norma la 
ley y la justicia. 

México, Buero die« y ocho de mil nOTecientos 
ano. . 

Ppíiearpo Pereda, 



Oficio db kehisióh db los autos. — Contó 
-el qne te indicó en el artículo anterior, 



Hazón. — En diez y ocho de Gnero, campliéndo* 
ee Con lo mandado, se remiten, en tantas fojas, estos 
autos i, U primera Sala del Tribunal Superior. 
Conste. 

Serenado, Oficial Mayor. 



Requerimiento fundado en e/ecutoria ■ 
del Tri/tfinal Superior 

Según los artículos 215 y 223 del Código de 
Piocedimientos civiles, la resolución en que el Juez 
niegue BU cootpeteucia, es apelable ei^ ambqs efecr 
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tos. Ed este caso, interpuesta la apelación y recibi- 
da eo el Juzgado la ejecutoria que declare prooe-r 
dente la iniciación de la competencia, se dictará el 
B) guíente 

Decreto. — México, etc. 

Guárdese y cdmpla^e la anterior ejecutoria del 
Tribuna! Superior, y con inserción de ella j del au« 
to á que se refiere, líbrese el oficio correapondiente 
al Juzo^ado tantos ó de tal parte para los efectos le- 
gales. Lo decretó y firmó el sefior Juez. Doy fe. 
Media firma del juez- 
Media firma del secretario. 

Notificación al interesado. 



Oficio al jüeí requerido. — Eo el incidente 
de competencia promovido en el juicio ordmarioque 
sobre pago de pesos eigue Don Pomposo Izquierdo 
contra Djn Cirilo Bentería, obran un auto y una 
ejecutoria que á la letra dicen: 

ÍA.quí se inserta el auto y la ejecutoria,) 
iO que en cumplimiento de lo prerenido por el 
artículo 217 del Código de Procedimientos oiTÍles, 
tengo el honor de trascribir á rd. para los efectqa 
legales. 

Libertad y Constitución. México, etc. 

Firma del juez, 
Al Juez tantos ó de tal parte, 
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Razón.— En tal fecha se libró el oficio al Juzga- 
do tantea 6 de tal parte. Conste. 

Media firma dei Oficial Mayor. 



Competencias entre Jueces menores, de paz, ó entre 
Jueces menores y de paz 

La sustaDciaciÓD de las competencias suBcita' 
daa entre jueces menores, jueces de paz, ó bien en- 
tre los primeros y los segundos, no difiere de laque 
hemos indicado sino en que las promocioces todas 
se hacen por medio de comparecencia, y en que la 
decisión de dichas competencias, cuando se suscitan 
entre jueces de un mismo partido judicial, corres- 
ponde al Juez de primera instancia del mismo par- 
tido, Ó al que está en turno si hay varios juece?. 

Las competencias entre jueces de partidos judi- 
ciales distintos tienen que ser dirimidas por la pri- 
mera Sala del Tribunal Superior. (Código de Pro- 
cedimientos civiles, artículos 211 y 212.) 

Como ejemplo, pondremos solamente la primera 

COMPAKECENCIA SOLTCITANDO la INHIBITO- 

KIA. — En seis de Enero de mil novecientos dos, 
compareció Don Cirilo Rentería ante el seüor Juiz 
tercero Menor y dijo: que á solicitud de Don Pom- 
poso Izquierdo el Juzgado quinto Menor ha man- 
dado ayer embargar preventivamente los bienes del 
compárente para asegurar el resultado del juicio 
que sobre pago de dos cientos cincuenta pesos, im- 
porte de rentas, sigue en eu contra el mencionado 
señor Izquierdo; y que, como este Juzg;ado es el que 
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conoce de la demunda principal, ante él debiá pro- 
DioTerse la providencia precautoria, supuesto gue 
según el artículo 204 del Código de Procedimien- 
tos civiles, para loa actos prejudiciales 63 competen- 
te el Juez que lo es para el negocio principal: que 
6upuesto8 los hechos referidos, pide al señor Juez 
se sirva librar atento oficio al Juzgado quinto Me- 
nor, requiriéndole para que se inhiba del conoci- 
miento de la providencia indicada y remita & este 
Juzgado los autos relativos y firmó- Doy fe. 

Cirilo Rentería. 

Alegría, Oficial Mayor, 



Vil 

Competencias entre los Tribunales Federales 

y los de los Estados, Distrito Federal ó Territorios 

y entre los Tribunales 

de dos ó más entidades federativas diversas 

En el sistema federal conforme al cual eBt£ cona- 
tituída la República Mexicana, suelen también ensj 
citarse competencias entro los Tribunales de la Fe- 
deración y los de los Estado^, Distrito Federal y 
Territorios, ó bieii entre los Tribunales de dos 6 
más entiiiadcs federativas diversas. Una y otra cla- 
se de uontiendas jurisdiccionales se dirimen por la 
primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, conforme al artículo 99 de la Constitución 
General de la Hepóblica y á la fracción I,' artículo 
54, del Código Federal de Procedimientos civiles. 

Entre las disposiciones que sobre la materia es- 
tablecea el Cíldigo de Cooiercio y el de Procedi- 
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iQientosciriles del Díssrito Federal por UDa p&ite, 
y por otra, el Có'Hgo federal citado, no se advierte 
más difereocia sino la de que los Tribunales federa- 
les pueden de oficio iniciar á los locales las compe- 
tencias que tengan por objeto Boatener la jurísdíc- 
cián que les confieran la Constitución y las leyes de 
observancia general. f^Art. 113.) 

Su tramitación es la que corresponde á las con- 
tiendas jurisdiccionales entre tribunales de dos 6 más 
Estados y de los cuales conoce la Suprema Corte de 
Justicia Nacional, aunque no sean motivadas por 
asuntos cuya resolución corresponda á los Tribaoa> 
les de la Federación. 

Como los formularios correspondientes los he- 
mos indicado ya de una manera extensa y minucio- 
sa en la obra Formulahios para substanciak 

TODA CLASE DE JuiCIOS Y DlLIGENCrAS CON 
ARREQLO AL CÓDIGO FeDEKAL DE PROCEDIMIEN- 
TOS Civiles, que está en prensa y pronto verá la 
luz pública, ios reproducimos á continuación, pues 
nada nuevo tenemos que agregar Á elloe. 



A 

V Actuaciones para promover la competencia pof" 

inhibitoria 

En la ciudad de México, & ocho (8) de Enero 
de mil novecientos uno (1901), ante el seBor Juez 
primero de Distrito compareció el Licenciado Ra- 
món Soto con el poder que exhibe de la-Compafiía 
del Ferrocarril de México á. Cuernavaca y el Pací- 
fico, y dijo: que ayer se ha hecho saber á la Com- 
pañía su representad», el exhorto procedente del 
Juzgado de Distrito en el Estado de Morelos, en el 
pual Ep inserta la demanda que ante dicbo Ju^gadq 
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hs promoTÍdo Don Gerardo Valle, vecino de Puen- 
te de Ixtla, contra la expresada Compañía, sobre in- 
demnización del ralorde un terreno llamado "El 
Huizachal," estimado en quiaientoB (500) pesos; y 
como la acción que ejercita no es real sino personal, 
la demanda ha sido interpuesta con toda evidencia 
ante Juezincom pétente, supuesto que, conforme alar- 
tículooctavo(8'')delaiey-contrftto de treinta yuno 
(31) de Diciembre de mii ochocientos noventa y 
cinco (1895), la Compañía demandada tiene su do- 
micilio eu esta Capital; que á fin, pues, de 
-que no eigan practícándoae actuncioaea ínulas en 
9t juicio que se inicia, el compárente, fundado 
en la fracción quinta (Y) del artículo noventa 
y tres (93) y en el cienLo quince (115) del Có- 
digo Federal de procedimientos civiles, pide 
al sefior Juez se sirva librat al Juz^ndo de 
Distrito de Morolos el correspondiente ufiüio pa- 
ra que se inhiba del couQuimicnto de la demanda 
promovida por Don Gerardo Vtiile, contra la repe- 
tida Compaflta del Ferrocarril de México á Cuerr- 
qaracay el Pacifico. Esto dijo y firmó. Doy fe. 
fíam^n Sotti. 

Media firma del secretario 



I(Azóx. — La anterior comparecencia fué presen- 
tada en BU fecha á las occe (11) de la n^añana, 
Conste. 

Media firma del secretnio. 



Decreto. — En nueve (9) del mismo !Enero, 
dada cuenta al seDor Juez con la anterior compa- 
repencia, determinó que se d^ vista de ella 4I rp' 
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preseutftnte del Ministerio PúbUcq,.por él térinmla 
legal, y firmó. Doy fe. 

Firma entera del juez. 

I^Firma entera del secretarío.. 

NoTiFiCACiosBS. — En la forma comlin. 

Pedimento del Ministerio público.. , 

En diez (lOJ del propio Boero, compareció él 
representante del Ministerio Público, y dijo: (íue 
supuesta la naturaleza de la acción que ejercita Don 
Grerardo Valle en la demunda interpuesta ante fil 
Juzgado de Districo del Estado de Moi^etóa, contra 
la CompaBía Limitada del Ferrocarril, de México á 
Cuernaraca y el Pacífico, es indudable ijue l'á au- 
toridad judicial competente para conocer de dicha 
demanda es la del domicilio de la CompaSía'; <iue 
por tanto, procede que este Juzgado libré al de 
Distrito del Ei^tado de Morelos el oficio ¡nli¡]»itorio 
que Be solicita. Esto dijo y firmó. Doy fe. 

Media firma del representante del Ministerio 
Piiblico. 

Media firma del. seceetaria 



Aula para mandar librar el ojicio inhibitorio 

En doce (\2) de Enero de mil novecientos uno 
(1901), vístala oomparecencia eu que el Liceneiado 
Don Román Soto, apoderado de la CompaQÍ^ Li- 
mitada del Ferrocarril de México á Cuernavaca y 
el Pacífico, solialta que se íqicíe al Juzgado de Dis'' 
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trito del listado de Morelos, competencia para qae 
se ínhtba ^é eonoCelr de la demanda promorida por 
DoD Gerardo Valle, contra la expresada Compañía, 
sobre indemnizacióa del valor de un terreno deno- 
minado <¡:KL üuizachal;» visto el pedimento del MÍ- 
nisterio público en. el eentido de que se libre el ofi- 
cio inhibitorio solicitado; y en atención á que, con- 
forme á la fracción quinta (Y) del artículo noventa 
y tres -(93) del Código Federal de Procedimientos 
civiles, toda acción personal debe deducirse ante el 
Juez del domicilio del demandado; á que es de la 
expteB&da^tdaee la acción que sirve de fundamento 
á la demanda promovida por Don Gerardo Valle 
cnatra.Ja Cpqipaúía Limitada det Ferrocarril de 
MéxÍe¡o A, Cuerna vaca j el Pacífico; 7 que ésta tiene 
sudomíoiíiO'en la ciudad de México, según el artícu- 
lo octavo (8°) de la ley-oontrato de treinta y uno 
(3i) de Diciembre de mil ochocientos noventa y 
cinco (I895)i el señor Juez resolvió; que era de de- 
clarare j se declaraba competente para conocer áe . 
la desawnda promovida ante el Juzgado de Distrito 
del £atado d^ Mofelos, por Don Gerardo Valle, : 
contraía Compañía Limitada del Ferrocarril de Mé- 
XÍ04 ¿ iCuernavaoa 7 el Pacífico, sobre indemniza- 
ción del valor de im terreno llamado "Bl Huiza- 
chal," y que, en consecuencia, se dirija á dicho Juez 
atento oficio conlas inserciones de ley, á fin de que, 
teniendo por iniciada la competencia, se sirva ma- 
nifestar Bi se. inhibe del conocimiento de la deman- 
da' 46 ^é i^é trata y remite los autos á este Juzga- 
do, ó para que, en caso contrario, exponga las razo- 
nes que tenga para no hacerlo, y firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media.firma del secretario. 
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116 
I^OTiFiCAc IONES eii los ténuíiios de estilo. 



Uazó^t.^Eti qóince (15; del mÍEmo Enero se lí' 
hr6 el oficio al Juzgado de Distrito del Estado de 
Morelos. Conste. 

Media finna del aeoretario. 



Oficio.— Al aeííor Juez de Distrito en el Ea- 
tadode Morelos.-*CuernaTac«. — Ante este Juaga- 
do ha comparecido el Licenciado Don Román So^ 
to, en representación de la CoinpaSíadbl Ferroca- 
rril de México á Cuernavaea y el Pircífíco, pidiflii- 
do que se inicie al Juzgado del digno eargo de n^ 
ted, competencia para que ae inhiba de conocer de 
la demanda promovida címtra la expresada Compa- 
fiía, por Don Gerardo Valle, sobre indemnisaeión 
del valor de un terreno llamado «EL Haizachai> 
Con tal motivo se han practicado las actuacioDflB-si* 
guientes: 

(Aquí se insertarán la oomparecencia del pro- 
movente, el pedimento del Ministerio PúUico y el 
auto final.) 

Todo loque tengo d honor de transcribir Íiut«d 
para los «fectos legales. 

. México, Enero quince de mil aoTCciestoi uiOt 

Firma antera del juez. 
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B 
Actuaciones en el Juzgado requerido 

BazÓN. — El presente oficio fué recibido el día 
diez y úete (17) de Enero de mil Bovecientos uno 
(1901) á Iab tres de la tarde. Conste. 

Media fírms del secretario. 



Secbeto. — En el mismo día, dada cuenta al 
seQor Juez con el oficio á que se refiere la razón 
Anterior, determinó que se tome en el libro de re- ' 
gigtro nota de él, se forme con el mismo ei inciden- 
te respectiyo, Euspeudiéndose todo procedimiento 
en loB autos del juicio que motiva la competencia; 
y que se dé conocimiento de esto al actor por el tér- 
mino legal, y firmó. Doy fe. 
Firma entera del juez. 

Firma entera de) secretario. 



Notificaciones. — En la forma de estilo. 



Comparecencia del actor para consentir 
en la inhibitoria 

i En diez y nuere (19) del mismo Enero, compa- 
j recio Don Gerardo Valle y dijo: que, en su cou- 
; cepto, los fundamentos aducidos en el oficio respec- 
tivo jior el Juzgado primero de Distrito en el Dis- 
trito Federal en apoyo de su competencia para co- 
nooer de la demanda que el compárente ha promo- 
rilo coatn 1a Compañía del Eecrocaiiil de Mési - 
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co & Cuemavaca y el Pacífico, eatáa lejoa de ser 
concluyentes; pero que, deseando ahorrarse trabajo, 
tiempo y gastos, coasiente en que se obsequie la 
pretensión del Juzgado requerente y pide al seflor 
Juez se sirva acceder á la inhibitoria y firma. 
Doy fe. 

Gerardo Valle. 

Media firma del secretario. 



KazÓN. — Asentada la anterior comparecencia 
en su feuha i las diez y media ^O^) de la mañana. 
Conste. 

Media firma del seeretarío. 



Auio para acceder á ¡a inhibitoria 

En veintidós (22j de Enero de mil novecientos 
uno (1901), visto el oficio que, á instancia del repre- 
sentante de la Compañía del Ferrocarril de México 
& Cuernavaca y el Pacífico, lia dirigido á este Juz- 
gado el primero de Distrito en el Distrito Federal 
con el objeto de que se inhiba de conocer de la de- 
manda promovida contra dicha Compañía por Don 
G-erardo Valle sobre indemnización del valor de un 
terreno llamado «El Huizacbalp vista la contesta- 
ción del actor consintiendo en que se acceda á. la in- 
hibitoria; y en atención á que la demnnda se funda 
en una acción personal; á que las acciones de esta 
clase deben deducirse ante el Juez del domicilio del 
demandado, conforme á la fracción quinta (Y) del 
artículo noventa y tres (93) del Código Federal de 
Procedimientos civiles; y á que la expresada Com- 
pañÍA tiene su domicilio en la ciudad de MéxicO| k- 
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gÚD el artículo octavo (8) de la lej-coDtrftto de 
treinta y uno (31) de Diciembre de mil ocbocíeatos 
noveiotaj cinco (1895); elseQor Jues resol rió: que 
debía inhibirse y se inhibe del conocimiento de la 
demanda promovida por Don Gerardo Valle contra 
la mencionada Compaliía del Ferrocarril de México 
fi Cuernavaca 7 el Pacífico sobre indemnizaciiSn idel 
valorde un terreno denominado nEl Huizachalo y 
que, en consecuencia, se remitan al Juzgado primero 
de Distrito en el Distrito Federal, las actuaciones 
practicadas, y fírmó. D07 fe. 
Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



NOTIFICACIOSES en los términos usuales. 



Kaz<:íx. — En veinticinco (25) del mismo se re-> 
mitieroo al Juzgado primero de Distrito en el Dis- 
trito Federal los autos á que se refiere este inciden- 
te. Conste. 

Media firma del secretaría 



Oficio de remi8ii5n.— Al Juez primero de Dis. 
tríto en el Distrito Federal. — México. — En cumpli-- 
miento del auto pronunciado coa fecha veintidós 
del actual por el Juzgado de mi cargo, tengo el ho- 
nor de remitir á usted en ocho hojas útiles los 
autos del juicio ordinario que contra la CompaQía 
del Ferrocarril de México á Cuernavaca y el Pací- 
fico, ha promovido Don Gerardo Valle, vecino de 
fuente de Ixtla, sobre pago de qutmentos pesos, va- 
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lor de un terreno llaoaado lEl Huizachal,» que ocu- 
pó dicha Compaaía coa bu línea férrea. 

Cuemaraca, Baero yeinticiaco de mil nove- 
áentos nno^ 

Firma entera del juez. 



Observación 

Al acceder á la inhibitoria y remitir los autos al 
Juez requerente, el requerido debe, según el artí- 
culo 124 del Código Federal, emplazar á los litigan- 
tes para que dentfo del término que al efecto les Ee- 
flale, ocurran á hacer uso de su derecho^ - 

Esta prevención es inútil, en iiueatro concepto^ 
como todas las disposiciones cuya inobservancia ca- 
rece de sanción; pues suponiendo que el actor deje 
de ocurrir al Juez competente dentro del término 
seQalado, no puede incurrir en ninguna pena ni ser 
apremiado por ningún medio coercitivo. Por su par- 
te, el demandado que no pueda ó no quiera obsequiar 
la prevención judicial, quedará únicamente expuesto 
á que se le dé por contestada la demanda en sentido 
negativo; pero esa pena, si pena puede llamarse, es 
para todos los omisos en contestar la demanda j no 
solamente para los que dejan de presentarse, dentro 
del término que se les sefiala, al Juez declarado com- 
petente para conocer de un litigio. 



Comparecencia del actor para oponerse 
á la inhibitoria 

En diez j nueve (19) del mismo Enero compare- 
ció Gerardo Valle y dijo: que no obstante el vivo 
empello que tiene ea evitar hasta donde le aea posi- 
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ble trámites inútilea en el .{uicio promovido por él 
coDtra la Compaflía ¿el Ferrocarril de México á 
Cuernavaca y el Pacífico, sobre pago de quinientoa 
pesos, Tafor del terreno llaniado aEl Huizaohal» 
que ocupó COD su línea, ge ve precisado á negar al 
señor Juez requerente la competencia (j^ue reclama 
en el oficio de que se ha mandado dar conocimiento 
si compárente; pues si bien es cierto que la deman- 
da se funda en el ejercicio de una acción personal j 
toda acción de esta clase debe deducirse ante el Juez 
del domicilio del demandado, también es verdad que 
el artículo veintiuno (21) de Ja ley-contrato de trein- 
ta y uno (31 ) de Diciembre de mil ochocientos noven- 
ta yctnco(L89Ó) so.meteal conocimiento del Juez d« 
Distrito del Estado en que estén ubicados los bienes 
las diferencias quecon motivo de los mismo bienes se 
susciten entre los propietarios y la Compañía; que 
atenta, pues, prevención tan explícita, el comparen' 
te pide al señor Juez ae sirva sostener su competen- 
cia para conocer del juicio promovido, manifestán-, 
dolo así al Juzgado primero de Distrito en el Dis- 
trito Federal, á fia de que á su vez declare ú se de- 
siste de la competencia iniciada, ó para que en caso 
contrario, remita con el informe respectivo los autos 
& la primera Sala de la Suprema Corte de Justicia. 
Esto. dijo y firmó. Doy fe. 
Gerardo Valle. 

Media firma del secretario. - , 



Kazóit. — Asentada la anterior comparecencia 
en su fecha á la una (1) de la tarde. Conste. 

Media firma del secretario. 
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Atíto para negar lá inhibitoria 

En Teintidós (22) de Eoero de mil novecIentoB 
uno (1901), visto ei oficio que á instancia del repre- 
sentante de la Compañía del Ferrocanil de México 
á Guernar&ca y el Pacífico, ha dirigido 6. este Juz' 
gado el primero de Distrito en el Di§trito Federal, 
coa objeto de que se inhiba de conocer de la deman- 
da que en contra de dicha Compañía ha promovido 
Don Gerardo Valle, vecino de JPuenle de Ixtla, so- 
bre pago de quinientos (500) pesoB, valor de un te- 
rreno ocupado por la misma Empresa; vista la con- 
testación del actor oponiéndose ¿ que se acceda á la 
inhihitoña; y teniendo en consideración que el ar- 
tículo veintiuno (21) de la ley-contrato de treinta y 
uno (31) de Diciembre de mil ochocientos noventa y 
cinco ( 1895) declara competente al Juez de Distrito 
del Estado en que rehallen ubicados los bienes para 
conocer de las diferencias que con motivo de loa 
mismos bienes se susciten entre los propietarios y la 
Compañía demandada; el señor Juez resolvió: que 
no es de accederse al requerimiento del Juzgado 
primero de Distrito en el Distrito Federal, y que 
con inserción de la respuesta del actor y del presen- 
te auto, se conteste el atento oficio del Juzgado re- 
querente, á fío de que pe sirva manifestar si se de- 
siste de la compettitici» iiiiciuda, ó si insiste en ella, 
para remitir los autos á la primera Sala de la Su- 
prema Corte de Justicia con el informe respectivot 
y fírmó. Doy fe. 

Media firma del Juez. 

Firma entera del tecretario. 

Notificaciones en la forma de costumbre. 
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Bazóx. — Ea veinticinco (25) del mÍBino Enero 
ae libró, según está mandado, el correspondiente 
oAcio alJuzgado primero de Distrito en el Distrito 
Federal, .Conste. 

Media firma del secretario. 



Oficio. — Al aefior Juez primero de Distrito 
en el Distrito Federa!. — México. — En el incidente 
formado con motivo de la competencia que se sirvió 
neted iniciar al Juzgado de mi cargo para que se 
inhiba de conocer de la demanda promovida por 
Don Gerardo Valle contra ía Compañía del Ferro- 
carril de México á Ciiernavaca y el Pacífico sobre 
pago de quinientos Í^OO) pesos, valor de un terrena 
ocupado por dicha Compañía, obran las constancias 
siguientes: 

(A.quí se insertarán la comparecencia del actor 
oponiéndose á la inhibitoria y el auto resolutorio.) 

Lo que tengo el honor de transcribir é usted en 
respuesta á su atento oficio de quince (15) del ac- 
tual, á fin de que si insistiere en la competencia, se 
sirva comunicarlo á este Juzgado para remitir loa 
autos á la primera SaU de la Suprema Corte de 
Juztieia. 

Cuemavaca, Enero veinticinco de mil novecien- 
tos uno. 

Firma entera del Juez. 



■i nv Google 



Ultimas actiiMcioncs en el Juzgado reijuercnte ■. 

Razóx. — Hecibido el presente oficio en veintí- 
oclio [28] de Eoero de mil noTecientoa uno [1901] 
á Us nueve [9] déla mañana. Conste. 

Media firma del secretario. 



Si se estimaren convincentes las razones del 
Juez requerido, se dictará el sig;uiente 

Anto para dexistirsf; de la inhibitoria 
En treinta [301 del mismo Enero de mil nove- 
cientos uiio [1901], visto el oficii» en que el Juzga- 
do de Distrito en el Estado do Morelos sostiene su 
competencia nara conocer de la demanda promovi- 
di por Don Gerardo Valle, vecino de Puente de 
Ixtla, contra la Compafiía del Ferrocarril de Méxi- 
co á Cuevnavaca y el Pacífico, sobre pago de qui- 
nientos [500] pesos, valor de un terreno ocupado 
por la Empresa demandada; y en atención á que, 
como expresa dicho Juzgado, si bien es verdad que 
la demanda que motiva la competencia importa el 
ejercicio de «na acción personal, y las acciones de 
esta clase deben deducirse ante el Juez del domici* 
lio del demandado, también es cierto que la misma 
demanda versa sobre una diferencia surgida entre 
el actor y la Compañía con motivo de un terreno 
ubicado en el Estado de Morelos, y diferencias de 
tal naturaleza están sometidas al conocimiento del 
Juez de Distrito del Estado en que se hallan los in- 
muebles, conforme á la cláusula vigésima primera 
gil'] de la ley-contrato de treinta y uno [31] de 
iciembre de mil ochocienCba noventa y ciaco 
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[1895], el señor Juez reeolviiS: que bq desiete de la 
competeocia iniciada al Juzgado de Distrito del 
£stado de Moreloa para coaocerde la demanda pro- 
moyida por Don Gerardo Valle contra la Compañía 
del Ferrocarril de México á Cuemavaca y el Pací- 
fico, sobre pago de quinientos [500] pesos, valor de 
un terreno ocupaiio por la misma Compañía, j que 

fior medio de atento oficio se comunique esta reso- 
ución a! Juez requerido, y firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Firma entera del Becretario. 



Notificaciones. — En los términos de eetilo. 



Oficio.- AI Juez de Distrito en el Estado de Mo- 
remos. — Cuemavaca. — En el incidente promovido por 
la Compañía del Ferrocarril de México á Cuemava- 
ca y el Pacífico, con el objeto de que este Juzgado 
¡DÍciara al del dig^no cargo de ueted competencia 
para conocer de la demanda presentada por Don 
Gerardo Valle contra la expresada Compañía, so- 
bre psgo de quinientos [500] pesos, valor de un te- 
rreno ocupado por la misma, he pronunciado coa 
fecha de ayer el auto que sigue: 

[Aquí la inserción del auto.] 

i tengo el honor de transcribirlo á usted, en 
cumplimiento del artículo ciento veinticuatro del 
Código Federal de Procedimientos civiles. 

México, Enero treinta y uno de mil novecien- 
tos uno. 



Firma entera del juez. 
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Razón. — En treinta, y uno [31] del mismo Ene- 
ro se libró al 3 uzgado de Distrito, en el Estado do 
MoreloB, el oficio respectivo coa inserción del auto 
Hoteñor, Conste. 

Media firma del secretario. 



En caso de que al Juez requerente no satisfa- 
gan las razones que aduzca el requerido para soste - . 
ner su competencia, dictará el siguiente 

Anto para insistir en la inhibitoria 

En treinta (30) del mismo Enero, de mil nove- 
cientos uno (1901), visto el oficio en que el Juzga- 
do de Distrito del Estado de Morelos sostiene su 
competencia para conocer de la demanda presenta- 
da por Don Gerardo Valle contra la Compañía del 
Ferrocarril de México á Cuernavaoa j el Pacífico 
sobre pago de quinientos (500) pesos, valor de un 
terreno de la propiedad del demandante, ocupado 
por la Empresa demandada; y con si de ramio, que la 
estipulación contenida en la cláusula vigésima pri- 
mera (21") de la ley-contrato de treinta y uno (31) 
de Diciembre de mil ochocieiitoa noventa y cinco 
(1895), no es mntivo para dejar de Aplicar le regla 
establecida por la fracción quinta (V) del artículo 
noventa y tree (93) del Código Federal de Proce- 
dimientos civiles, por no importar la reclamación 
de Don Garardo Valle á la Compañía del Ferroca- 
rril de México á Cuernavaca y el Pacífico, una di- 
feíencia de las que deben decidirse con arreglo & 
dicha cláusula, supuesto que no hay dato alguno 
que demuestre la divergencia entre actor y deman- 
dado sobre el precio del terreno cuyo valor se tra- 
ta de exigir, el señor Juez resolvió: que insiste en 
la inhibitoria librada al Juzgado de Distrito en el 
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Estado de Morelos, para que ee abstenga de cono- 
cer del juicio promovido por Doa Gerardo Valle, 
contra la Compañía del Ferrocarril de México & 
Cuemaraca j el Pacífico, sobre pago de quiaientos 
(500) pcBCfi, valor de un terreno ocupado por la úl- 
tima; y que, por tanto, comunicándose esta resolu- 
ción al Juez requerido, se remitan con el informe 
respectivo los autos originales á la primera Sala de 
la Suprema Corte de Justicia, para que deoida U 
contienda jurisdiccional y firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



NoTiFiCACioxES. — £u la forma común. 

Oficio.— Al Juez de Distrito en el Estado de 
Morelos.— Cuernavaca. — En las diligencias promo- 
vidas por la Compañía del Ferrocarril de México á 
Cuernavaca y el Pacífico, con el objeto de que esto 
Juze;ado inicie al del digno cargo de usted compe.- 
tencia para conocer de la demanda presentada por 
Don Gerardo Valle, contra la expresada Compa- 
ñía, sobre pago de quinientos pesos, valor de un te- 
rreno ocupado por la misma, he dictado, coa fecha 
de ayer, un auto que á la letra dice: 
(Aquí la inserción del último auto.^ 
Y tengo el honor de transcribirlo & usted, en 
cumplimiento de lo preceptuado por el artículo cien- 
to veinticuatro del Código Federal de Procedimien- 
tos civilee. 

México, Enero treinta y uno de mil novecientos. 
QDO. 

Firma entera del iuez. 
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RazóS. — Eq treinta y uno (31) del mismo Ene- 
ro, 36 libró el oíicio respectivo al Juzgado de Dis- 
trito del Estado de Moreios. Conste. 

Media firma del secretario. 



Informe del Juez requerente 

A la primera Sala de la Suprema Corte de Jus- 
ticia. 

A instancia de la Compafiía del Ferrocarril de 
México á Cuernavaca j el Paeíficu, el Juzgado de 
mi cargo ha iniciado al de Distrito en el Et^tado de 
Moreios, competencia para cononer de la demanda 
promovida por Don Gerardo Valle, vecino de Puen- 
te de Ixtia, contra la Expresada Compañía, sobre 
pago de quinientos (500) pesos, valor de un terreno 
ocupado por la Empresa demandada. 

Agotados los trámites que para el caso seííai» el 
Código Federal de Procedimieutos civiles, sin ha- 
berse obttnido el desistimiento del Juez requerido, 
toca á esa Superioridad decidir quién de los conten- 
dientes ha tratado de dar á los preceptos de la Icj 
una aplicación genuina y exacta. 

El que subscribe, para sostener que el Juzgado 
que inmerecidamente desempeña, es el competente 
para conocer de la demanda iudicada, i-e ha fundado 
en que, conforme al artículo octavo (8") del contrato 
de treinta y uno [31] de Diciembre de mil ochocien- 
tos noveinta y cinco (1895), la Compafiía demandada 
tiene su domicilio en esta Capital, y en que siendo 
personal la acción que se ejercita por el actor, debe 
hacerse valer ante el Juez de la ubicación del domi- 
cilio, conforme á la fracción quinta [V] del artículo 
noveinta y tres [93] del Código Federal de Procedi- 
mientOB cÍTiles. Sobre eatc razonamiento, extricta- 
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mente lógico j. legal, no puede prevalecet'la codsÍ- 
deracióndeqneea la demanda interpuesta por I^on 

Gevardo- Valle contra la Coinpailía expresada, se 
trata de una diferencia de las sometiJas por la cláu- 
sula vigésima primera (21') del contrato de treinta 
y uno de Diciembre de mil ochocientos noTeinta y 
cinco (1895) al coaocimiento del Juez de Distrito 
del Estado en que estén situados los bienes, con 
motivo de los cuales surge la diferencia, porque no 
bfty el menor iudicio de que hayan mediado entré 
ambas partes conferencias previas qne bajan dado 
origen á la divergencia, como supone la citada cláu- 
euLa vigésima primera (21') del contrato invocado. 
En ausencia, pues, de las circunstancias cuya concu- 
rrencia exige el contrato en que el Juez requerido 
se funda para sos-tener su competencia, debe aplicar- 
se en el caso la fracción quinta (V) del artículo no- 
veata y tres (93) del Código Federal de Procedi- 
mientos civilep. 

Tales son las raigones que militan en favor del 
requerimiento librado por este Juzgado al de Dis- 
trito del Estado de Morelos. A esa Suprema Coi te 
toca resolver si la contienda ha sido sostenida con 
justicia. 

México, Ijuero treinta y uno de mil novecien- 
tos uno. 

Firma entera del juez. 



Oficio de remisión de los autos 
AI Secretario de la primera Sala de la Suprema 
Corte de Justicia. — Presente. 

Con e! informe respectivo tengo el honor de re- 
mitir 6. usted, para los efectos de ley, en diez y seis 
fojas, los autos originales relativos á la compe- 
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teDCÍ& inici&ds por el Juzgado de mi cargo al de 
Distrito, en el Estado de Moreloe, para conocer de 
la demanda promovida por Don Gerardo Valle, con* 
tra la Compafiía del Ferrocarril de México í Cuer- 
navaca y el Pacífico, sobre pago de quinieotoa pe* 
Boe, valor de un terreno ocupado por dicha Com- 
pañía. 

México, Enero treinta j ano de mil Doveeien- 
tos uno. 

Firma entera del juez. 



Razón. — En treinta y uno (31) del mismo Ene- 
ro se remiten los presentes autos á la primera Sala 
de la Suprema Corte de Justicia. Conste. 

Media firma del secretario. 



D 

Ultimas actuaciones en el Jmgado requerido 

Eazós. — El presente oficio fué recibido en dos 
(2) de Febrero de mil novecientos uno [1901], álaa 
tres [3] de la tarde. Conste. 

Media firma del secretario. 



Decreto.— Eq cuatro [4] del mismo Febrero, 
de mil novecientos uno [1901], dada cuenta al señor 
Jcez con el anterior oficio, determinó que se remi- 
tan origÍQ^^es estos autos á U Suprema Corte de 
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Justicia coa el informe corteepondieote y firmó. 
Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 

informe del Juez requerido 
A la primera Sala de la Suprema Corte de Jug- 
tícia. 

Don Gerardo Valle, vecino de Puente de Istia, 
entabló ante el Juzgado de mi cargo, demanda con- 
tra la Compafiía del Ferrocarril de México á Cuer- 
navaca y el Pacífico, sobre pago de quinientos 
peaoi>, importe áe un terreno que la última ocu- 
pó con su vía. Decretado el emplazamiento res' ' 
pectiro y notificado por medio de exhorto, el Juz- 
gado primero de Distrito, eo el Distrito Federal, 
á instancia de la Compafiía demandada, suscitó al 
que rinde este informe competencia para que se 
inhibieac de conocer de la demanda, fundando la 
inhibitoria en que el actor ejercitaba una acción 
personal 7 en que las acciones de esta clai^e debían 
deducirse precisamente ante el Juez del domicilio 
del demandado, conforme á la fracción quinta del 
artículo noventa y tres del Código Federal de Pro- 
cedimientos civiles. 

Por más que el razonamiento del Juzgado re- 
querente pareciese irreprochable en la forma, no se 
accedió á la inhibitoria propuesta, porque tratándo- 
se, como ae trata, de una diferencia suscitada entre 
el actor y la Compa&ía demandada, con motivo del 
precio de un terreno ubicado en el Estado de Mo- 
relos, ea indudable que el conocimiento de dicha di- 
ferencia corresponde al Juez de Distrito del mismo 
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Estado, conforme & lo expresamente pactado en la 
cláusula TÍQ;ésima primera del contrato de treinta 
y uno de Diciembre de mil ochocientos noventa y 
cinpo. 

Fundado en tan clara y terminante eGtipulacíóo, 
el que suscribe, al sostener la competencia de que 
ee'trata, lia obrado bajo 1% convicción de que soGte- 
nía los fueros de la ley. 

La Suprema Covte decidirá de psrte de quiéa 
está el acierto y de parte de quién está el error. 

En todo caso, protesto que todus mis procedi- 
mientos ban sido inspirados en la más abdotuta, bue- 
na fe. 

, Cuernavaca, Febrero cuatro de mil novecientoa 
uno. 

Firma entera del juez. 



Oficio de remisión de los autos 
Al Secretario de la primera Sala de la Suprema 
Corte de Justicia. — Presente. 

En doce fojas útiles y con el informe de ley 
tengo el honor de remitir á la primera Sala de que 
es usted digno Secretario los autos relativos á la 
competencia suscitada entre el Juzgado ñf mi cargo 
y el primero de Distrito en ti Distrito Federal so- 
bre conocimiento del juicio promovido por Don Ge- 
rardo Valle contra la CompaDía del Ferrocarril de 
México á Cuernavaca y el Pacífico, á fin de que la 
misma Superioridad se sirva dirimir la contienda 
jurísdicciunal. 

Cuernavaca, Febrero cuatro de mil novecien- 
toa uno. 

Firma entera del juez. 
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Razón. — En cuatro (4) de Febrero de inil note- 
cientos UDO (lÜOl), Be remiten loB presentes autos 
ala primera Sala de la Suprema Corte de Justicia^ 
Coaste. 

Media fiíma del Kfcretarío. 



Competencia f andada en una ejecutoria del respec- 
tivo tribunal de Circuito 

El auto en que se niege el requerimiento es ape 
lable en ambos efectos, conforme al artículo 116 del 
Código Federal de Procedimientos civiles. En tal 
caso, substanciada la apelación, y recibida en el 
Juzgado la ejecutoria que declare procedente la 
competencia, se asentaráu la razón y el proveído 
siguientes: 

KazóN.— 'Eq treinta (30) de Enero de mil no- 
vecientos uno (1901), á las once y media (11-|) de la 
mañana, se recibió la presente ejecutoria. Conste. 
Media ñrma del secretarlo. 



Decreto. — En treinta y uno (31) del mismo 
Enero de mil novecientos uno (1901), el seQor Juez 
determinó: que se guarde y cumpla la ejecutoria del 
Tribunal primero de Circuito y que con inserción 
de ella ee libre el correspondiente oficio inhibitorio 
al Juzgado de Distrito en el Estado de Morelos, pa- 
ra los efectos legales y firmó. Doy fe. 
Media firma deljuez, 

Media firma del secretario. 
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KotlFtC ACIONES eD la forma ordinaria. 



Oficio. — AI aefior Juez de Diatrito en el Esta- 
do de Morelos. — Ctiernavaca. 

Eq laa diliiienciaB promovidas por la Compañía 
del ferrocarril de México á Cuernavaca y el Pací- 
Üco coQ objeto de que este Juzgado inicie al del dig- 
no cargo de usted competencia para que Be inhiba 
de conocer de la demanda presentada por Don Ge- 
rardo Valle contra dicha Compañía, sobre pago de 
quinieotoa pesos, valor de un terreno ocupado por 
la última, obran las constancias siguientes; 

(Ax[u¡ se ingertarán la comparecencia del pro- 
movente, el pedimento del Ministerio Público, el 
auto del Juzgado y la ejecutoria del Tribunal.) 

Todo ¡o que tengo el honor de insertar á ustr^d 
para los efectos del artículo ciento diez y ocho 
del Cóiigo Federal de Procedimientos civiles. 
México, Enero treinta y uno de mil novecien- 
tos uno. 

Firma entera del juez. 



Hazos. — En la misma fecha se libró al Juzga- 
do de Distrito en el Estado de Morelos, el oficio 
inhibitorio. Conste. 

Media firma del secretario. 



Los demás trámites como los ya indicados an- 
teriormente. 



.invGooí^lc 



F 

CoíCPETENCIAa PROMOVIDAS DE OFICIO EíítRtl 

JUECES DE LA FEDERACIÓN T JUEC£3 

LOCALES 

Auto para promover una competencia de o/Icio 

Ed ocho (8) de Enero de mil novecientos nno 
(1901), vista en el número uno (I),aQo segundo, del 
periódico *'E1 Monitor de Morelos" correspondien- 
te al día tres (3) del actual, el acta dt- la junta cele^ 
brada por varios vecino>t de Fuent-< de Ixiln y el 
representante de la Compafiia del F^rrocanil de 
México á Cuernavaca y e! Papífioo, á inicintiva del 
Jefe Político del Distrito de TetecaU, con el obje* 
to de arreglar extrajudicialmente las diferencias 
pendientes entre los mismos vecinos y la CómpfiÚÍB, 
con motivo de los terrenos ocupados por la última; 
vistas la inconformidad de dichos vecinos con las ba- 
ses propuestas y la consignación que del asunto se 
hizo al Juzgado de primera instancia del expresa- 
do Distrito; y considerando que, couformeá laoláu- 
Bula vii'éí'ima primera (21*) del contrato de treinta 
y nno (31) de Diciembre de mil ochocientos noven- 
ta y cinco (1895) compete á la justicia federal cono- 
cer de toda diferencia que se suscite con motivo de 
ocupación de terrenos, entre los propietarios de és- 
tos y la Compañía de que se trata, así como que los 
Jueces de Distrito tienen, según el artículo ciento 
trece (113) del Código Federal de Procedimientos 
Civiles, la obligación de promover de oñcio las. 
competencias que tengan por objeto sostener la ju- 
risdicción que les confieren la Constituoión y las le- 
yes federales, el seQor Juez determinó: que, con ta- 
teroión del pteseote auto se Ubte «1 Jaez de primera 
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ínstaacia de Tetecala atento oficio para que se in- 
hiba del coQocimieDto délas diferencias existentes 
entre algunos vecinos de Puente de Ixtla 7 la Com- 
pailía del Ferrocarril de México ¿ Cuemaraca y el 
Pacífico coa motivo de ocupación de terrenos por 
la última, y remita á, eate Juzgado las constancias 
que le hayaa sído consignadas, 7 firmó. Doy fe. 
Pirma entera del juez. 

Firma entera del secretario. 



La tramitación de las demás diligencias, como 
está ya indicado en loa ejemplos anteriores. 



0ES&IITAOI02T 

La tramitación seflalada por el Código Federal 
de Procedimientos civiles para la sabatanciación 
de las competencias no es rigurosarneute sacramen- 
tal) porque la Suprema Corte de Justicia, ea ejeon- 
toña de 14 de Marzo de 1901, pronunciada en elcon- ^ 
flicto suscitado entre el Juez 3" de lo Cív/I del Dis- ! 
tríto Federal y el Tribunal Supremo del Ssíado de 
Puebla, coa motivo de haber negado éste el pase & 
un exhorto librado por aquél para que se publicara 
en el Periódico Oficial de dicho Estado el edicto en 
que se designaba día para el remate de la fábrica 
de hilados 7 tejidos denominada sEI Patriotismo 
Mexicano» 6 eiVallarino,» decretado en el juicio hí- 
potecaño promovido por las señoras Viuda de Te- 
resa é Hijaa^ contra los sefigres Velasoo hermanos, 
ha declarado que e;:[ÍBteconfi¡ctojuriEdicctonal siem- 
pre quo resolte' pzoTOcádo por el sentido maolñesto 
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ÍfuadamBntal de una resistencia, aun cuaQla el 
ribanal resisteate se obsteaga de proponer inbibi- 
toña 7 proteste que no promuebe tal conflicto, pues 
que la eseucia legal de una competencia surge nece- 
sariamente en el caso de que dos autoridades pre» 
tendan conocer de un mismo negocio, que es la cir- 
cunstancia sin la cual no puede concebirse una com- 
petencia. (^Bemanario Judicial de la Federación, CoTS.- 
PETENCiAS, tomo I", páginas 203 í 224.) 

El considerando final y parte resolutiva de la 
ejecutoria £ que aludimos merecen también citarse 
como un ejemplo de apUcacióa práctica del precep- 
to contenido en el articulo 105 del Código Federal 
de Procedimientos civiles. 

Eé aquí ese interesante fragmento. 
«Tiempo es ya de exponer Tos fundamentos di- 
rectos que deciden esta competencia. El Tribunal 
de Puebla no pone en duda la jurisdicción del Juez 
de Méicico en lo que corresponde al juicio hipoteca- 
rio seguido por las señoras Viuda de Teresa é bijas, 
contra Velasco hermanos; de este punto debe par- 
tirse para la enunciada decisión. El artículo 105 
del Código Federal de Procedimientos civiles pre- 
viene que las competencias tienen que decidirse, en 
Cimer lugar, por lo que dispongan sobre el caso 
a legislaciones locales, cuando eUas tengan la mis* 
ma disposición lefial. Urge investigar si la legisla- 
ción del Distrito Federal j la del Estado de Pue- 
bla coincide ea el punto jurisdiccional controverti- 
do. El artículo 817 del Código de Procedimientos 
chriléadel expresado Distrito ordena: que todo re- 
túate de bienes raíces delie celebrarse en el Juzgado 
eoqne actúe el Juez-qne fuere competente para la 
¿jeclición. Ea competente para la ejecución de ana 
'' itíateücitt, conforme al artículo 736 del propio 06- 
digO| el Jaes (¡fie 1» dlctií ea prúaexa üu^ciiu ^ 
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artículo 8" del Código de Frocedimieatos de Puebla 
previene: que las autoridades que tengan compe- 
tencia para conocer de ua pleito ó de una canea de- 
terminada la tendrán también parala ejecucidn de 
las sentencias. El inciso I de la fracción 41 del ar- 
tículo 18 del propio ordenamiento pone, en primer 
término, al Juez del negocio principal^ comp com*, 

Í)etente para la» subastas. Luego, si el Juez 3** de 
o Civil de México pronunció la senteusia que en 
primera instancia puso fin al juicio hipotecario de 
que se viene hablando, las lejes de Puebla y Méxi- 
co fundan la competencia del mismo Juez para ce- 
lebrar el remate que ha dado lugar al presente, coa- 
fiicto jurisdiccional. 

aPor tanto, con fundamento de lo expuesto y de 
las lejes citadas, se declara: 

«Ffimeto. La negativa del pase al exhorto del 
Juez 3° de lo Civil de ta Ciudad de México, dicta<> 
da por el Tribunal Supremo de Puebla en bus reao* 
lucionea de 3 de Mayo 7 23 de Diciembre de 1998, 
importa un caen de competencia jun«diccÍODaI. 

aSegundo. Es, competente el Juez 3" de lo Civil 
de la Ciudad de ]\Iéxioo para celebrar el remate de 
la fábrica nombrada aEl Patriotismo Mexicanas 6 
«Vallariao,» stta en la Mmúcipalidad de Paebla, el 
cual remate se ha ordenado en ejecución de la sen- 
tencia diotada en el juicio hipotecario que a^te el 
Juez 2° de lo Civil de la misma ciudad de México 
siguieron las sefioraaViuda de José de Teresa é hi- 
jas contra los señores elasco haermanos. 

«Tercero. Devuélv DBB Ipe utos al Juzgado 3" 
de lo Civil de México, coa testímonío de esta reso^ 
lucióo, para los efectos legales. . 

«Cuarto. Remítase copia certificada de la. úús- 
mB resoluQÍóa al Tríbnou Supremo de Josticift Íq 
£net>Ift para bu ognotdmiento j fiS&stot^ . 
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Competencias negativas 

Ocurre, aunque raras veces, que dos jueoes 6 tri- 
bunálee, 6 bien dos SaUs de un m¡Emo Tribunal, se 
DÍeguea S. conocer de determinado asunto. £q este 
caso, dice el artículo 171 del Código de Precedi- 
mieatoB civiles, las contiendas sobre jurisdicción se 
reeolverán del mismo modo, en igualtiS términos y 
por loH tribunales estitblecidos para las demás cues- 
tiones jurisdiccionales. 

En nuestro concepto, la disposición de la ley de- 
be entenderse en términos hábiles, atendiéndose 
siempre á la diferencia que hay eutre un conflicto 
positivo y otro negativo; pues en la práctica es un 
pofio difícil que la sustanciación del primero admi- 
ta exactamente toa mismos trámites que la del se- 
gundo. 

Para hacer palpable la diñoultad y para no de- 
jar incompleta la materia, pondremos un caso que 
por la diversidad de maneras con que ha sido resuel- 
to y se resuelve todavía, ba estado varias veces á 
punto de dar origen & unconüioto jarisdicoionaiue- 
gativo. 



Primerai actuacionex del Juzgado que inicia 
la competencia net/ativa 

Escrito promoviendo una consignación. 
— Señor Juez primero de lo civil, 

Cirilo Bénteria, ante usted, como mejor proceda 
en derecho, respetuosamente digo que: 

En virtud de contratode arrendamiento celebra- 
do oon {)olt Pomposo Izquierdo, ocupo como ipqui-^ 
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lino la accesoria letra A de la casa número qnioce 
de la calle de Jesús María, donde tengo establecido 
mi despacho de comÍBÍonista j corredor titulado, pa- 
gando por renta la cantidad de quince pesos cada 
mes. Gl propietario había cobrado cou toda puntua- 
lidad las pensiones correspondientes á las mensuali- 
dades rencidas; pero de dos meses á ta fecha, no sólo 
ha dejado de cobrar las rentas, sino que se ha nega- 
do Á recibir su importe, por lo que, deseando con- 
Bervar & salVo mis derechos de arrendatario, me veo 
en la necesidad de consignar, como consigno, lít can- 
tidad de treinta pesos que importan las mensualida- 
des vencidas. Por lo tanto, 

A usted, seüor Juez, suplico que, teniendo por 
promovida la consigoaciÓD, se sirva señalar día y 
hora para la diligencia prescrita por el artículo 1¿58 
del Código civil, pues así procede en justicia que 
protesto con lo necesario. 

México, etc. 

Cirilo Rentería. 



Razón de la presentación del escrito. 

Media firma del Oficial mayor. 



Adto declahando la incompetencia. — Mé- 
xico, etc. 

Visto el anterior escrito; v 

Resultando: que Don Cirilo Rentería promueve 
consignación de la cantidad de treinta pesos que por 
cLos mensualidades de renta adeuda & Don Pomposo 
Izquierdpí y 

Considerando) primero: que la expresada canü- 
dad, tontada aisladamente, como. debe toiQarte m ei 
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'caso, es menor de qniaíeotos pesos j tiene qne ser, 
por lo mismo, objeto de juicio verbal ante na Jnzga^ 
do Menor. (Código de Procedimientos driles, ar* 
tioalo 1077, fracción I.) 

Considerando, segnndo: que aun tomando la pro- 
moción como relativa & un juicio sobre arrendamien- 
to, y atendiendo al importe anual de ]& renta, con- 
forme al artículo 1074 del Código citado, ese impor- 
te es solamente de ciento gchenta pesos, j por con- 
siguiente, siempre corresponde su conocimiento aun 
Juzgado menor. 

Por las co&siáeracioQGs j fundamentos legales 
qae preceden, debía declararse y se declara: que el 
ausento Jues es incompetente para conocer de la 
conaigbaciÓn de treinta pesos 6. favor de Don Pom- 
poso Izquierdo, promovida por Don Cirilo Rente- 
ría. £n consecuencia, remítase el expediente al Juz- 
gado Menor que designe el promovente, haciéndose 
saber al Ministerio Público. Así lo proveyó y firmó 
el señor Juez primero de lo civil, Licenciado Fula* 
no de Tal. Doy fe. 

Firma entera del juez. 

Firma entera del aecretarío, 



NOTIFICACJtílí AL MlNIflTBBIO PUBLICO. — En 
tal fecha, notificado del auto que precede el Minis- 
terio Público, dijo: que lo oye, está conforme con la 
deciaracióa de inccuipetencia y firmó. Doy fe. 

Andrés Sandoval 



Firma del actuario. 
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1Íotificaci(5k al pbomotentb.— En tal fe- 
cha, presente en el Juagado Don Cirilo Rentería, 
le notifiqué el auto anterior, é impuesto de bu conte- 
nido, dijo: que lo oye y pide se remita el expedien- 
te al Juzgado primero Menor, y firmó. Doy fe. 

Firma del actuaría 



BsCBGTO.— México, etc, 

IJa Ttata de la respuesta anterior, remítase el ex> 
pediente al Juzgado primero Menor, Lo decretó y 
firmó el Beüor Juez. Doy fe. 

K^ú firma del jues. 

Media firma del secretario. 



NoTiFiOACiÓN al interesado. 



BrAzt5K. — En tal fecha se remite en tantas fojaa 
este expediente al Juzgado primero Menor. Conste. 
Media firma del Oficial mayor. 



Oficio ue rehisióü. —En cuplimiento del auto 
pronunciado por el Juzgado de mi cargo y de la 
designación del promorente, tengo el honor de re- 
mitir & Td, el e:(pediente relativo 4 ^ (¡oqsi^nacióa 
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de treinta pesos r|ue á favor de Don Pomposo Iz* 
quierdo baoe Don Cirilo Bentetía. 

Libertad y Cuastitucióu. México, etc. 

Firma del jaez. 

Al Juez primero menor, 

Presente. 



Primeras actuaciones en el Juzgado que acepta la 

competencia negativa 

Recibido por el Juzgado designado el oficio de 
retniüión del expediente^ se dictará este 

Decreto. — ¿.cúsese recibo del anterior oficio, 
fórmese con el mismo el correrpondiente cuaderno 
y resérvese para proveer lo que proceda cuando se 
presente á ^eetionar el interesado. Lo decretó t 
firmó el señor Juez primero menor, fulano de tu. 
Doy fe. 

Firma entera del juez. 

. Firma del secretario. 



COMPARECENCÍA INSISTIENDO Eíí LA CON- 
. SI6NACIÓN. — En tal fecba, compareció ante el Juz- 
gado primero menor Cirilo Rentería, y reproducien- 
do en todas sus partes el escrito que en tantos del 
corriente Bnero presentó al Juzgado primero de lo 
civil, pide al sefior Juez se sirva señalar et día y ho- 
ra pan que Pon Pomposo Izquierdo se prespptp á 
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recibir los treinta pesos que á sa favor conúgna el 
compárente y firmó. Doj fe, 

Cirilo Benteria. 

Media firma del Oficial mayor. 



Decreto.-^ México, etc. 

Al Ministerio. Público. El seííor Juez primero 
menor, Lie. Carlos del Moral, lo decretó j firmó. 
Doy fe. 

Firma entera del juez. 

Media firma del secretario. 



Pedimento del hinistebio nÍBLico.-^En 
tal fecha, notificado del decreto anterior el Ministe- 
rio Público, dijo: que por más qne el importe anual 
de la renta de que forman parte las dos mensualida- 
des cuya consignación es materia de estas diligen- 
cias, esté dentro de los límites BeQalados por el ar- 
tículo 1,077 del Código de FrocedimientoB civiles, 
el presente Juzgado no puede avocarse el conocí-, 
miento de ellas, por no entrañar contención alguna 
y estar por lo mismo comprendidas entre loa actos 
de jurisdicción voluntaria que el artículo 1,359 del 
(ütado Código encomienda de nna manera exprés 
á los Jueces de primera instancia. A fin, pues, de 
evitar la práctica de diligencias aulas por falta de 
competencia, el Ministerio Público pide que el Jus- 
gu^o Be declare incompetente y ordene U deTC^v- 
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oÍ6n de lat aotuaoionee á la «itorídftd que los ha ' 
ioioiádo. Esto dijo j firmó. Doy fe. 

.Andrés Bodríguez, 

Media firma del actuario. 



Auto declarando la incompbTescia.— 
México, etc. 

Vista ta respuesta anterior; y 

Kesultaudo, primero: que Don Cirilo Kéntería 
oonrrió al Juzgado primero de lo cirÜ promorieado 
Ift cónBÍgDaciÓD de treinta pesos que por dos mea* 
sualidadea d« rent» adeuda á Don Pomposo Iz- 
quierdo, 

Bes^ltaiido, segundo; qucí habiéadcise declai^o 
incompetente dicho Juzgado pa» conocer de U 
consignación, por razón de su cuantia, fué remitido 
el expediente al ausDtito Juez, en rirtud de desig-i 
nación del proiQovente. 

Resaltando, teroeíoi que por medio da compave- 
cencia ante este Jszgodo el promorénte ha insistía 
do en la consignación de ta cantidad expresada, so- 
licitando que se cite para la junta prerénida por (A. 
articuló \.5i% del Código civil. 

Considerando, primero; que tola consignación 
comienaa necesariamente con el ofrecimiento d$l pa- 
go j este es un acto de jurisdiopióa yctlun^riÁ, ptr- 
qoe, ya terminé coa la lecepoión de la cantidad con- 
signada, ya con la certificación de haberse negado 
el acreedor 6 irecihúrla, no importa deoiiiói) .alguna 
propiamente dioha, ■ i ,:..-. ,, 



n,Goo<^[e 



Considerando, secado: que defiaido oomo Roa- 
b& de serio, el verdadero carácter del ofrecimieoto 
del pago, es indadable que, dada ta regla estableci- 
da por el artículo 1359 del Código de Procedimien- 
tos civiles, BU oonocimíeuto corresponde & un Juz- 
gado de primera instancia. 

Considerando, tercero: que la doctrina sustenta- 
da en los considerandos anteriores tiene eu su apo- 
yo la ejecutoria pronunciada por la cuarta Sala del 
Tribunal Superior en 8 de Bneio de 1890, en el ca- 
so de Son Ambrosio Sánchez j DoDa Matilde Gar- 
cía de Zavalza; pues dicha ejecutoria contiene en- 
tre otras declaraciones la siguiente: acocforme á ]o 
dispuesto en el libro 3°, título IV, capítulo III de 
nuesifo Código civil, el ofrecimiento del pago ; la 
consignación de lacosa debida, tiene dos períodos 
bien marcados: el primero para el ofrecimiento, ae 
▼entila ^n diligencia de «jurisdicción voluntaria» y 
termina con la expedición 6 no del certificado, or- 
denada por el Juez, según que se verifiquen ó no 
las tres únicaft oírounstancias qne señala ef artículo 
1561; y el segundo comienza con el depósito é ini- 
oiacióa del juicio sumario de consignación, si se re- 
st^víese qne es de, expedirse el certificado.» 

P^r los consideraciones j Cundamentos legales 
que preceden, debía declararse y se declara: que el 
suscrito Juez es incompetente para conocer deiofre- 
cimiento de pago que hoce Dan Cirilo Kenteria & 
favor de Don Pomposo Izquierdo. En consecuen- 
cia, con iuseroióa del presente auto, diríjase atento 
ofioio al Juzgado primero de lo civil, devolviéndole 
el expediente que se sirvió remitir, á fin de qne ma- 
nifieste si se desiete de la competencia negativa. Ó, 
en caso contrario, para que eleve los autos á la pri- 
mera Sftl* del TríQunal ^uperlor para ^ de^fiq 
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del coaflicto jurUdiociooal. Así lo proreyíj j ñtsiS 
el aefior Juez. Doj fe. 

Media firm» del juez. 

. Media Arma del Becretario. 



NoTiFiciciií N bI interesado. 



Oficio de devolución. — Ea las dtligenctas 
practicadas, en el Juzgado de mi cargo sobre ofreci- 
miento de pago de treinta peeos que hace D3n Ci- 
ñió Rentería á faroc de Don Pomposo Izq^uierdo, 
lie pronunciado con esta fecha ua auto que & la le- 
tra dice: 

(A.quí se iiuerta el auto.) 

Y para loa efectos que expresa el anterior auto, 
tengo el honor de devolrer ¿usted el expediente qóe 
se sirvió remitirme con el oScio de tal fecha. 

' Libertad y Constitución; MéxicA, etc. 

Firma del jaez. 
AlJuez primero de lo cítíI, 

Frésente. 



BAaóif.— En tal fechase oampUÓ con lo nuoda- 
do en el anto que precede. Conste. 

Media firma del oficial ma^or. 
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Ultimas actuaciones en el Juzgado que inició la 
competencia negativa 

Auto DESiaTiÍNDosE db la competencia 

NEGATIVA. — México, etc. 

Vieto el anterior oficio del Juzgado primero me- 
nor de esta capital; 7 considerando, que es exacto 
que el juicio de consíngación tiene doa períodos di- 
Tersos: el ofrecimiento del pago 7 el juicio eumatío 
de coneignacióa propiamenteote dicbo: que es igual- 
mente exacto que laa diligcncíaB correspondientes 
al primer período Son deldominiode la jurisdicdión 
Toluntaria, supuesto que 7a terminen con !a recép*' 
ción de la cantidad ofrecidb, 7a con la certifieiUnflli 
de üaberBe negado el acreedor 6, recibirla, noimpor-, 

tan la decisión de contienda alguna. ' 

Por estas consídeiBciones debía declararse , 7 sr 
declara: que el suscrito Juez se desiste dé la compe- 
tencia negativa que había iniciado sobre iio cono- 
cimiento ae las diligencias relatiras al o&ecimlento 
de pago que hace Don Cirilo Rentería' á faTor de 
Don Pomposo Izquierdo. : Ba consecuepcia, se 
avoca al conocimiento de las expresadas diligen- 
cias. Pormédio-áe atento oficio comuuíquese esta 
resolución al Juzgado primero menor paradlos efec- 
tos legales. Asi lo proveyó 7 firmó el seQbr Juez. 

Dor«. 

Media firma del jnezi 

' Fínaa eetete del secretario. 



KÓTlEiCAcióa &1 interesado. 
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Oficio. — Eq Ub diligencias promoridfts por 
DoQ Cirilo Baatería sobre ofrecimiento de pago de 
treinta pesos á favor de Don Pomposo Izquierdo, 
lie pronunciado con esta fecha nn auto ^ue á la le- 
tra dice: 

(Aquí se insertará el anto.) 

Y tengo el hoDor de transcribirlo á nsted para 
los efectos legales. 

Libertad j ConstitaciÓo. México, etc. 

Firma del juez. 
Al Juez primero menor. 

Presente. 



Razón. — En tal fecba se cumplió con lo man- 
dado en el auto anterior. Conste. 

Media firma del oficial mayor. 

Sí Qo satisfaciesen las razones del Jaez que se 
consideró competente, se pronunciará el siguiente 

Auto isaiBTiEirDo en la competencia ne* 
QATiVA.— México, etc. 

Visto el anterior o6cio, j considerando: que el 
Código de Procedimientos civiles no establece ex- 
cepción alguna á la regla consignada en la fracción - 
primera de su artículo 1,077, j por lo mismo, por 
atendibles qne sean las razones aducidas por el Juz- 
gado primero menor, en pro de la competencia de 
e«te Juzgado, no descansan en ninguna prevención 
legal expresa; que tampoco es un argumento - deci- 
iivo.el deriritdode la ejecutoria pronunciada por la 
cauta Sala del Tiibnnal Superior en el caso de 
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Sánchez y García de Zavulza, pues que eiendo ana 
ejecutoria única do puede formar jurisprudencia. - 

PoreBtaa consideraciones, debía declararse y se 
declara; 

Primero: que el ausento Juez insiste en repu- 
tarse ÍDCompetente para conocer de las diligencias 
promovidas por Don Cirilo Rentería sobre consig- 
nación de treinta pesos en favor de Don Pomposo 
Izquierdo. 

Segundo: Comuníqueüe eet& resoluciÓD por me- 
dio de atento oficio al Juzi;ado primero Menor 7 
remítanse los autos con el informe respectivo á la 
primera Sala del Tribunal Superior para la deci- 
sión de la contienda. 

Ahí lo proveyó y firmó el señor Juez. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 

KOTIFICACIÓN al interesado. 



Oficio.-^ En las diligencias promovidas por 
Don Cirilo Rentería sobre cúnsígnacíón de treinta 
pesos & favor de Don Pomposo Izquierdo, be pro- 
nunciado con esta fecba el siguiente auto: 

(Aquí la inserción del auto.) 

1 tengo el bonor de trascribirlo á nsted para 
los efectos legales. 

Libertad y Constitución. México, etc. 

Firma del juez. 

AI Jaez primero Menor, 
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*RAZ<Sy. — En t&tfecha ee oomanic6 el autoante* 
rior al JuiÉgado primero. Coaste^ 

Media firma del Oficial Hajor. 



Infobmb.— Ala primera Sala del Tribual Su- 
perior. 

Entre el aeüor Juez primero Menor y el Buacrito 
ae ha suscitado un eonfÍLcto jurisdiccional, en que 
ambos nos hemos declarado incompetentes para co- 
nocer de las diligencias promovidas por Don Cirilo 
Aentería sobre conaígnacíóa de treinta pesos & fa- 
vor de Don Pomposo Izquierdo, é insistiendo cada 
quieo en la incompetencia, ha Helado el caso de 
que esa Sala ejerza la atribución que le confiere el 
art. 171 del Código de Procedimientos civiles. 

iElsto supuesto, voy, por mi parte, á cumplir con 
la obliRaoión qne me impone el articulo 225 del ci- 
tado Código, exponiendo las razones en que me fun- 
do para considerarme incompetente. 

Declara la fracción primera del artículo 1077 del 
Código expresado competentes á los Jueces menores 

Sant conocer de los negocios cuyo interés no exceda 
e quinientos pesos, sin establecer excepción algu- 
na & estft regla general 

Es, pues, claro hasta la evidencia, que no exce- 
diendo como no excede de quinientos pesos el im- 
porte de la consignación promovida por el seDor 
Kentería, su conocimiento corresponde & un Juzga- 
da Menor. 

Aun en el caso de que se quiera considerar el 
negocio como una cuestión de arrendamiento y 
atender, conforme al artículo 1074 del referido Có- 
digo, al importe de una anualidad, resultaría siem- 
pre de la competencia de un Juzgado Menor, bu- 

EXTOMUlO 



■i nv Google 



puesto que ese importe apenas llega á ciento ochen- 
ta pesos. 

!Estas razones cuya fuerza está, eu mi coacepto, 
fuera de discusión, me han determinado á declarar 
la incompetencia que ha dado origen á la contienda 
jurisdiccional. 

Esa respetable Sala, con su justiñcaciÓD acos- 
tumbrada, decidirá si tengo justicia como creo te- 
nerla. 

México, etc. 

Firma del juez. 



Oficio de hemisiós de los autos. — Coa el 
informe respectivo, tengo el honor de remitir á us- 
ted para los efectos legales, en tantas fojas útiles, 
los autos relativos á la competencia negativa susci- 
tada ante el Juzgado primero Menor y el de mi 
cargo, coQ motivo de las diligencias de consígoa- 
ción, promovidas por Don Cirilo Rentería. 

Lihettad y Constitución. México, etc. 

Firma del juez. 

Al Secretario de la primera Sala del Tribunal 
Superior, 

Frésente. 



Razón. — En tal fecha se remiten, en cumplid 
miento de lo mandado, estos autos á la primera Sa- 
la del Tribunal Superior. Conste. 

Media íirma del Oficial Mayor. 
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Ultimas actUQCiones en el Ju¿¡/fidi> que aceptó 
la ciimj>etencia wt/iifiva 

Recibido el último oficio del Jnzorado (jne imoió 
1¿ 'competencia uegativa,el que pudiera llamarse re- 
querido dictará este 
_ Auto.— México, e.te. , 

Vistii el auterior oficio y supuesta la iusístencia 
del Juzgado primero de lo' civil en no conocer de 
las dilige.uciaa á que se- refiere, rernítunse con el in- 
forme correspondiente las'at'tuitciones á la primera, 
Sala del Tribunai Superior par;i la decisión de la 
competencia. Así la proveyó y firmó el seüor Juez. 
Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma del secretario', 

,KoTIFiCACnW al interesado. 



Oficio de reiiisiók de auto».— Como el que 
ya quedó indicado. 

IsFORMK, — Señores llaf^istrádos de la primera 
Sala del .T.ribuuyl Su¡.erK,r: _ ' 

El Jnz'giido piimero de lo civil, despitús de de- 
clararse incompeti-nte, se sirvió remit'r a! de nvi 
.cargo las dílig^enciaa promovidas por Don Cirilo 
Beatería sobre coivílg'nfición de , treinta pesos á fa- 
vor, de J3oii í'omposo Izquierdo. 

"Considerándome ¡uciimpeténte á mi Vez para no- 
nocer.de dichas, diligencias, la^i devolví al Juzgado 
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de BU origen, Bosteniendo que á él correspondía ed 
conocimieoto, eo virtud de tr«taree de ud ofreci- 
miento de pago, que es un acto de jaiiedicoión ro- 
luntaria. 

Para opinar en el sentido en que lo hice tuve 
presente que, según la ejecutoria pronunciada por 
la cuarta Sala del Tribunal Superior en 8 de Ene- 
ro de 1890, en el caso de Sánchez, j García de Za- 
TalzB, el juicio de consignación tiene dos períodos 
bien marcados, el ofrecimiento del pago y la consig- 
nación propiamente dicha de la cosa debida, y que 
el primero, que termina con la recepción de la can- 
tidad ofrecida ó con la certificación de haberse ne- 
gado el acreedor i recibirla, se ventila en diligen- 
cias de jurisdicción voluntaria, para entrar después 
al juicio sumario de consignación. 

Bata declaración, que he reputado j reputo en- 
teramente arreglada á derecho, descansa, no sólo en 
la opinión bien respetable de los señores Magistrar 
dos de la cuarta Sala del Tribunal Superior, sino 

aue tiene también en su apoyo la definición misma 
e los acto? de jurisdicción voluntaria que, según 
los Sres. Manreaa, Miquel y Reus, son aquellos en 
que Be solicita la intervención del Juez únicamente 

Íiara dar validez ó carácter de autenticidad á la dí- 
igencia, pero no para dirimir contención alguna. 
(íjey de Eujiii' líiiiiieuto civil española, comeataño 
al artículo 1207.) 

Y tan exacta es la definición aludida, que no 
siempre se ha creído indispensable hacer el ofreci- 
miento del pago ante la autoridad judicial. Así, coa- 
forme & la ley 8, título 14, Partida ó% basta hacer 
el ofrecimiento ante dos hombres buenos y consti- 
tuir el depósito en otro hombre honrado ó en algana 
sacristía. Según el artículo 1259 del Código Ñapo- 
león, tampoco es necesaria la intervenciÓa jtidicial 
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para el ofrecúmíento del paeo, tino qne basta hacer* 
lo aate tto oficial mÍBÍsteri^ que loaaga constar en 
una acta autentica. 

Estas razones que de intento he apuntado muy 
Bomeramente, & fin de que no aparezca qne por mi 
parte haj empeQo en darles un valor que no tienen, 
son las que me han determinado & sostener la compe- 
tencia negativa sobre la cual va & decidir esa respe* 
f«ble Sala. 

México, etc. 

I'irma del juez. 



Kazóx. — En tal fecha, cumpliéndose con lo man- 
dado, se remiten estas diligencias en tantas fojas úti- 
les, & la primera Sata del Tribunal Superior. Conste. 
Media firma del Oficial Mayor. 



Actuacionet para promover la competencia 
por declinatoria 

Establecido por la parte final del artículo 162 
del Código de Procedimientos cÍ7Íles, que la decli- 
natoria se promoverá y decidirá en los miamos tér- 
minos que las demás excepciones dilatorias, debe- 
ríamos reservar el formulario correspondiente para 
el lagar en que indicásemos la tramitación de las 
excepciones; pero siendo nuestro intento evitar re- 
ferencias hasta donde sea posible, aun á riesgo de in- 
currir en repeticiones, vamos á dar desde luego la 
pauta de las actuaciones relativas. 
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Escrito para promover la declisatóiiia. 
■ — SeQof Juez primero de lo civil. " 

. Cirilo Ruutería, hospedado iiccideattilrñente i'n 
el: Hotel Ilumboídt Je esiii cíipital, ante usted, como 
mejar proceda, respetuosamente digo que: 

. Doa Pomposo Izi|.uierdo ha promovido' ante el 
Juzgado dtl di<;uo ear^n de usted, demanda contra 
mí sobre pago de dos mil pesos, importe de dallos y 
perjuicios que me exige por falta de cumplimiento 
del contrato que, como empresario del Circo Nacio- 
nal, celebré con ét en el mes de Septiembre del aQo 
próximo pasado; pero coQstuudo de la mauera más 
terminante eula yrimet-ade las cláusulas del contra- 
to que sirve de fundamento á la demanda, qué la 
obli<;acÍóa contraída por mí debió cumplirseen -la 
ciudad líe Guadalajara. y sienlo tambiéu.éstaéllu- 
fi;ar en qug estoy donvicilindo, e^ indudable que, cod- 
forme á la fracción segunda del arliciilo 185 del Có- 
digo de Procediuiieutoscivile!', no corresponde á us- 
ted, sino á la autoridad judicial de Guadalajara el 
conociraieuto de la expresada demanda. Por lo tanto, 

A usted, seüor Juez, pido que declinando en 
forma su jurisdicción, se sirva mandar prevenir á 
Don Pomposo Izquierdo deduzca su acción ante loa 
tribunales del liii^ar designado para el cumplimiento 
del contrato, que es ni miímo tiempo el de mi doíni- 
cilio, pues así procede en justicia que protesto con 
lo necesario. ', ' 

México, etc. 

Ciriln Rentería. 
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'Rázós. — Presentado eo bu fecha, & tal hora. 
Conste. , 

Media firma del Oficial Mayor. 



Decketo, — México, etc. 

Estaudo opuesta en túrmiiio la declinatoria, con 
fundamento de lo dispuesto por el articulo 940 del 
Código de Procedimientos civiles, córrase traslado 
de ella por tres días al actor. Lo decretó 7 firmó el 
sefior Juez. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



Notificación al i>eman-dado. — En tal fecha, 
presente el Reñor Rentería en la habitación que ocu- 
pa en el Hotel Ilomholdt, le notifiqué el decreto 
que precede, é impuesto de'su contenido, dijo: que 
lo oye y firmó. Doy fe. 
üeiiteria. 

Firma del actuario. 



NoTii-iCACiós AL ACTon.— Enla misma fecha, 
presente en el Juzgado el señor Izquierdo, le noti- 
fiqué el anterior decreto, é impuesto de su coutenido 
dijo: que lo oye, contestará y firmó. Doy fe. 

Izquierdo. 

Firma del actuario. 



.invGoQí^lc 



152 

COBrTESTÁCIÓET COKPOBUANDOBE CON LA DK- 

CLiNATOBiA. — SeQor Juez priiftero de lo ctvíl. 

Pomposo Izquierdo, en loa autos del juicio qne 
Bubre pago de dos mi! pesos sigo contra Don Cirilo 
Bentería, aute usted, como mejorproceds, respetuo- 
Bamente digo que: 

Se me ha corrido traslado del escrito en que el 
mencionado señor Rentería opone la declinatoria y 
solicita que inhibiéndose usted del conocimiento de 
la demanda, me prevenga deduzca mi acción ante 
los tribunales del lugar designado para el cumpli- 
miento de la obligación, que ea al mismo tiempo el 
del domicilio del demandado. 

Aunque, eu mi concepto, pudiera sostenerse con 
buen éxito la competencia de usted, quiero en obvio 
de mayores dilaciones conformarme coa la preten- 
lión del seQor Beatería; j en tal virtud, 

A usted, señor Juez, suplico se sirva proveer de 
coaformidad con la declinatoria opuesta. 

Protesto lo oeoesario. 

México, etc. 

Pompóte Izquierdo. 



Bazóü del día y bor» de la presentación del es- 
crito de conteat&cióa. 

Media firma del Oficial Mayor. 



Decreto. — México, etc. 

Téngase por contestado el traslado, 7 con fun- 
damen^ del artículo 668 del Código de Procedi- 
mientos cÍTÜes, cítese pora alegar, seCalándose para 
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Is andieticia tal hora del día Untos. Lo decreta y 
firmó el sefior Jaez. "Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del Becretario. 

KOTIFICACIONEB ea loB ténnÍDOS comunes. 



AupiEKCiA.— En tal día, á la hora sefialada, 
comparecieron Jos sefloreB Don Cirilo Benterta y 
DoD FompoBo Izquierdo, y alegaron lo que & sua 
derechos coutído, j firmaron en unión del BeDor 
Juez, quedando citados para resolución. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Cirilo Rentería. 

Pompoio Izquierda. 

Media firma del seoretaiio. 



Auto definitivo. — Móxico, etc. 

Visto el articulo de declinatoria interpuesto por 
Don Cirilo Beatería, lo alegado por las partes, y 
considerando: que ai bien no está probado que el 
domicilio del promovente sea la ciudod de Guada- 
lajara, st consta expresamente cq|)> primera de laa 
cl&usulaB del contrato que Btrve ae base & la deman- 
da, que la obligación debió cumpliraa en la mencio- 
nada ciudad, por lo que allí debe deducírsela acción 
conforme á la fracción segunda del artículo 158 del 
Código de Procedimientos ciríles, y el actor no le 
ha opuesto á esta pretensión. 

Por laa oongideraoioaes y fondamentot legaleí 
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que preceden, se declara: qne el Buscrito Juez no es 
competente para conoce^ ds, la 'demanda iagtaurada 
contra Don Cirilo Kenterta por Dou Pomposo Iz- 
quierdo, á quien se prevendrá' ocurra donde corres- 
ponda. 

Así lo proveyó y firmó el señor Juez. Doy fe. 
Media fírma del juez. 

Filma entera del secretario. 



NoTlPlC4CjpNES en loa términos comunes. 



Si.el aotor no.?e coaformare oon la deqlinatoria, 
podrá formular así su 

COSTESTACKÍX OPONIÍSDOSE Á LA DECLISA- 

TORiA. — Señor Juez primero de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio que 
sobre pago de dup fpjl pesos eígo contra Don Cirilo 
Rentería,, ante usted, como mejor procedaj respe- 
tuosamente digo que: 

Se me ha corrido traslado del escrito presentado 
por Don Cirilo R.entaríg, eu que, oponiendo la de- 
clinatoria de jurisdicción, solicita que usted se inhi- 
ba del conQCJmientü de la demanda y me prevenga 
dedu^ca-tni acción ante los tribunales de Guada- 
Ujara. 

.. Funda su pretensión el señor Rentería en que 
la primera de las cláusulas del contrato que sirve 
de base á la demanda, expre^sa que la obligación 
contraída por, él, debió cumplirse en la ciudad de 
Guadalajara y en que ésta es también el lugar ea 
donde tiene establecido su domicilio. 
'. ^i fnerft r^ahuente exacta esta úUima afirmaúÓD, 
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sería, en efecto, éfaííéí'ámeiiteiiatur.il que yo ocnrrie- 
se á entablar^ipireclamiciónautelajiisticiade Gua-- 
dalajaru; pero es público y notorio que el setior Ren- 
tería, por razón de la empresa. qua dirige, iOarece de 
domicilio fijo, y que por lo mi'jmo, conforme al ar- 
tículo 188 del Código de Procedimieutos civileH, ca- 
be perfectapneate que se 1» demaode ante la justicia 
del Distrito Federal, supuesto que es un hecho que 
reside ea esta* capital y que iiquf se ^celebró el con- 
trato, base de la_deniaiidfe, ■ -■■ 
Por lies razones expuestas, ; ■ ■ !■ 
A üstéá/sefloljuez, pidú que, desechando la. de- 
clinatoria opuesta, se sirva sostener la juriadioción 
que !egítimamente le corresponde y prevenir á' Ren-' 
tería conteste dentro del término le(|fal.el[traBlftdo 
pendiente, bajo apercibimiento de que' «i no lo hape, 
Be't'éridrff jí¿ír cot!|éstado y se procederé á lo den&ás 
que, fuere' dé jusíícU, la cual protesto' con Jo necci- 
eario. ' ' ' -■'■•'■.- <T -i _ ■ .. , i:., 

■■' ]Héx?¿o,'¿t!C. ■'■ - ■■' ■■,-■■ 

'■''' ' "■■ ■ '"] í Pomposo Izquierdo. ;..] , • 



Razón ^d,e Ja presentación 'del escrito de' contes- 
tación. 

Media firma del Oficial Mayor. 



Decreto. — México, etc. 

Téngase por contestado el trasladó, y con fun- 
damento del artículo 867"del Código de Proceid- 
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IH 

tnientog cÍTÍleí, ábrua t prueba el incidente por 
pinco días. 

Lo decreta y fírmiS el señor Juez. Doy fe. 
Hedía finna del juez. 

Media firma del secretaria 

Notificaciones en la forma ordinaria. 

Promovidas j rendidas las pruebas que los inte- 
resados estimen conducentes á su objeto, cualquiera 
de ellos podrá pedir que se cite para alegar. El ea> 
crito relativo se formulará poco más ó menos en es- 
tos téiminos: 

ESCBITO PABA PSDIB QUE SE CITE FABA ALB> 
GAB. — SeKor Juez primero de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en el inoideate de declina- 
toria promovido en el juicio que sobre pago de dos 
mil pesos sigo contra Don Cirilo Rentería, ante us- 
ted, con el debido respeto, digo que: 

En virtud de haber 7a fenecido el término de 
prueba 7 de baberse practicado todas las diligencias 
que en tiempo 7 forma fueron solicitadas, procede 
que se cite para alegar. Así pues, 

A usted suplico se sirva sefialar día 7 hora para 
la audiencia mencionada. 

Eb justicia que protesto con lo necesario. 

México, etc. 

Pomposo Izquierdo. 

Razón del día 7 hora de la presentación del es- 
prito. 

Media firma del Oficial Major. 
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t>ECBEtO.— México, etc. 
Se seüaU para la andientúa de alegatoa tal há/i 
del día taDtosi Lo decretó y finnd el Befior Juez, 
tíoy fe. 

Media firma del jaeií. 

Media flnna del secretario. 



lifoTíf iCACloifBS.— Gd la forma común. 



Audiencia. — Lob términos del acto de esta di- 
ligencia quedaron 7a indicados. 

Auto fihal. — Uéxícu, etc. 

Visto el artículo de declinatoria de jarisdiccióa 
promovido por Don Cirilo Rentería en la demanda 
entablada en sn contra por Don Pomposo Izquier- 
do; T 

Beaaltando, primero: que el promorente fundó 
la declinatoria en que, según el contrato celebrado, 
la obligación debió ejecutarse en la ciudad de Gn&- 
daliriara v en que ésta era el lugar de su domicilio. 

Besultando, segundo: que corrido traslado de la 
expresada declinatoria al actor, pidió se desecbase. 

Sor ser público y notorio que Kenteria, por razón 
e la empresa del Circo Nacional que dirifte, carece 
de domicilio fijo, j por proceder la demanda ante la 

I'usticia del Distrito Federal, en virtud de ser un 
lecho la residencia del demandado en esta capital y 
estar celebrado aquí el contrato, base de la demanda. 
Besnltando, tercero: que abierto el incidente & 
pmeba, el actor rindió la documental consistente en 
el ooatrato que nutira la demanda, la testimonial j 
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la de confesión, 7 el dei^andado, la documental con- 
sistente en varias «artas procedentes del' primero. 

Considerando, prÍ!nero:.qiie !,(.'* testigos Casimi- 
ro EstrHda, Bernardo Chiiviirría "y Severo !^ebdóu, 
que unánimemente declaran constarles que Kentería 
no tiene residencia íija en liifíar algruno, estáti exen- 
tos de toda tacha y llonan todos los requisitos exigi- 
dos por los artículos 56:í y 5G3 del Código de Pro- 
cedimientos civiles, por lo que su dicho hace prueba 
plena. ■ ■■ 

Considerando, seijundo: que el mismo Kentería 
ha confesado (respuesta á la cuarta posición) que no 
está definitivamente radicado en Guadftlüja^á, y esta 
confesión también hace prueba plena, conforme al 
artículo 548 del citado Cóiligo, por provenir de per- 
sona capaz de obligarí^e, versar sobre hechos propios 
y haber sido en la forma legal. 

Considerando, tercero: que el coptrato que ori- 
gina la demanda hace igualmente prueba plena, por 
no haber sido (ibjetado, (Código de Procedí míe ntpa 
civiles, artículo 451.) . ■', . 

Considerando, cuarto; quel^s cartas presentadas 
por el demandado no justiücau eo manera BlgUDa.Ja 
excepción opuesta, pues lo más que^de ellas sé db- 
duee ea que en bw fechas eti qrtS le- ha» sidor dírigi- 
das'ha estado en Guada tajara, péí^no qu& eBa per- 
manencia haya sido habitjial y constante pfcra répü- 
tai'Be como domicilio. ' ' . '. ' ',' '■' 

Por las anteriores consideraciones .y.fiindntnetí- 
'ros.legaleSjSe. df'cbíta; queesdé'dps'echarsé j'se.dfe'^ 
ech^ la d^blíunturifv opuesta po;;' pon Girino Renté - 
rí^, y.que, en consecuencia,, está, abligada^^íontéá- 
tar la demanda dentro del téripino legalj -apercibido 
de <jue, si no lo hace, se tendrá por cQi^teet^da en;e] 
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sentido qae ordénala ley.. Así lo proveyó yñíibó et 
seflor Juez. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



KoTlFlCACiONES en la forma ordinaria. 



Si alguna de las partes do st co^formareoonla 
resolución .que ponga término á la deoLinaboria po^ 
drá apelar do ella, y la apelación será. acÜmíUda, en 
BU caao, en ambos efectos. Asi lo di'spoiie el artículo 
940 del Código de Procedimientos ciViles. 



Conforme á lo prevenido por los artículos 234 y 
284 del Código de Procedimientos civiles, todo ma- 
gistrado, juez, asesor, ó secretavio. en quien concu- 
rra alguna dé las causas enumeradas ea los artícu- 
los 233 y 242, ú otra análo^ga y de igual ó mayor 
entidad que ellas (art. 243),' se teiiflrá pó'rforiosa- 
mente impedido, y sin espei-ar S, stírrécusadb,' se in- 
hibirá del conocimiento del negocie en que' deurra, 
dictando desde luego, sin expresión de causa '{art. 
285), el siguiente 

Decreto excusándose del conocimíesto 
DE UN NEGOCIO. — Méxtco, Febrero veinte de mil 
novecientos dos. 
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El ensorito Juez ee excusa del conocímieiltQ de 
estos autos. Eo consecuencia, remítanse alJuzgado 
á quien corresponde conforme á la iej. Lo decretó 7 
firmó el sefior Juez, Doy fe. 
De la Jtosat 

Tapia, secretario. 

ÍTotífic ACIONES.— En TeiotiuQO de Febrero, 
(tresente en el Juzgado Don Cirilo BenterU, le no- 
tifiqué el anteríof decreto, é impilesto de bu conte- 
Didu¡ dijo: que lo oye, está conforme con la excusa 
y firmó. Doy fe. 

Renterfa. 

Firma del actuario. 



En la misma fecha, presente en su domicilio Don 
Pomposo Izquierdo, le notifiqué el decreto que pre- 
cede, é impuesto de su contenido, dijo: que lo oye, 
está conforme con la excusa, y firmó. Doy fe. 
Izquierdo. 

Firma del actuario. 



Kazóh. — En veintidós de Febrero, camplióndo- 
se con lo mandado y en virtud de la conformidad de 
los Ínt«reBados, se remiten estos autos al Juzgado 
segundo de lo civil, al que corresponde su oonoci- 
miento, conforme ¿ ta ley. Conste. 

Alegría, Oficial mayor. 
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iSl 

Los ¡DteresadoB tteneo, eegúa el artículo 286 del 
Código de Proceiiimit-Dtos, el derecho de opunerse 
á la excusa. La opoéición, puede forrauiarse en es- 
crito por separado, ó eo el acto m¡am<j de la notifíca- 
ciÓD, en estos térinmos: 

Oposición á la excusa. — Ed veioliuno óe Fe- 
brero, presente en el Juzgado Doa Cirilo Rirntería, 
le Dotiflijué el decretóque precede, é impuesto de su 
contenido, dijo: cjue lo oye, ae opode á la excusa, / 
firmó. Doy fe. 
Benteríat 

Firma del actuario. 



Decreto. — México, Febrero veiatitrés de mil 
QOvecieutoá dos. 

Supuesta la ín conformidad del demandado, remí' 
tansp los autos al Tribunal Superior para la culifí' 
cación de la excusa. Lo decretó y firmó el seQor 
Juez. Doy fe. 

I De la Rosa. 

Tapia, secretario. 

Notificaciones. — En los términos de coftum- 
bre. 

Razón. — Eo veinticuatro de Febrero, en cum* 
¡ plimiento de lo mandado, se remiten estas actuacio- 
nes á la primera Sala del Tribunal Superior. Conste. 

Alearía, Oficial mayor. 

BatBBSA 11 
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II 

Califitíaciáií de las excusas de los jueces 
do primera instaticia 

Kecíbicto eo la primera Sala del Tribimal Supe- 
rior el oficio del Juez que Be escusa, el Presidente 
pone al margen el siguiente 

Acuerdo. — Ala tercera Sala, en turno. 
Rúbrica del Presidente. 

Media fírma del secretario. 



Llegados los autos ú la Sala á que se hubieren 
turnado, dictará el eigiiíeate 

Decreto. — México, Febrero veinticinco de mil 
novecientos dos, 

Se seTiala para la audiencia de ley las once delft 
maüana del día veintisiete del corriente. 
Medías firmas de los magistrados. 

Firma entera del secretario. 



NoTlFiCACiosES.— Eq vetDtiseis de Febrero, 
notifiíjué el decreto que antecede al señor Juez pri- 
mero de lo civil, quien impuesto de su contenido, di- 
jo; que lo oye y firmó. Doy fe. 
' De la Rosa. 

Firma del actuario. 



En U misma fecha quedaron los Sres. Izquierdo 
y Kentería notificados del decreto que precede, i 
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103 

i (le su contenido, dijerou: que lo oyen y 
firmaroo. Doy fe. 

Rentería. 

Izquierdo. 

Firma del actuiirio. 



Addibscia. — Ea veintisiete de Febrero, & la 
hora BeñaUda para la audiencia, compareció el se&or 
Licenciado Don Juan de la Kosa, Juez primero de 
lo civil en esta capital, y habiendo expuesto los rao- 
tivoa que tuvo para excusarse del conocimiento del 

Í'uiclo de desocupación que aute él promovió Don 
'omposo Izquierda contra Don Cirilo Hentería, la 
Sala loa declaró bastantes, y en coasecuencia, dán- 
dole por legalmeute inhibido, mandó que con testi- 
monio de e^ta resolución, vuelvan los autos al Juz- 
gado de su origen para los efectos que en derecho 
corresponden, y se archive el toca; con lo que ter- 
minó la diligencia, que firmaron loa sf ñureí magiE-- 
tradoB que forman la Sala y el seíior Juez primero 
de lo civil. 

Firmas de los magistrados y el juez. 

Firma del Beccetario. 



Contra la resolución que recae en la calificación 
de la excusa, no cabe recurso alguno. (Código de 
Procedimientos civiles, artículo 289.) 



Oficio de devolüciiín de los autos.— Con 
testimonio de la resolución pronunciada por esta Sa-- 
la en el incidente de calificación de excusa, tengo el 
honor de devolvec é. usted para los efectos que en 
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derecho corr espondeo, los autos del juicio de des- 
ocupación promovido por Don PompoBO Izquierdo 
contra Don Cirilo Rentería. 

Libirtad y Constitución. México, Febrero vein- 
tiocho de mit novecientos dos. 

Firma del secretario. 
Al Juez primero de lo civil, 

Presente. 



Razón ek el toca. — Eo el mismo día se devol- 
vieron los autos al JuEgado primero de lo civil con 
teEtimooio de la resolucióoi Conste. 

Media firma del Oficial Mayor. 



Recibidos los autos en el juzgado de eu orígeo, 
se proveerá: 

Decreto. — México, Febrero veintiocho de mil 
novecientos dos. 

Agregúese á loe autos el testimonio de la reso- 
lución de la tercera Sala del Tribunal Superior, y 
remítanse, como está mandado, al Jazgado 2° de lo 
civil. 

Lo decreta y firmó el sefior Juez. Doy fe. 

De la Rosa. 

Tapia, secretario. ■ 

BAz6y.-~En la misma fecha se cumplió coa lo 
mandado, y se remitieron estos autos al Juzgado ae- 
gundo de lo civil Conste. 

Medía firma del Oficial Mayor. 
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Calificación de las excusas de los Jaeces Menores 
y de Paz 

La calíHcacióii de las excusas de los jueces Me- 
nores y de Paz, está sujeta á trámites iguales á los 
indicados, con la única difereacia de que dicha cali- 
flcaciÓD corresponde al juez de primera instancia 
del Partido ó al tfue está en turno, si hay varios, y 
de que el conocimiento del negocio, tratándose de 
jaeces de paz, pasa al suplente inmediato. (Código 
de Procedimientos civiles, artículo 270, fracción 1*, 
T Ley de Organización de Tribunales del Distrito 
Federal y Baja California, arta. 5°, 103 y 104, frac- 
ción 1".) . 



BÜCUSACIOHES 



Rea 

El artículo 237 del Código de ProcedimientOB 
civiles, faculta á cada parte para recusar sin causa 
en cada negocio á un juez de primera instancia, me- 
nor 6 de paz, á un secretario y á un asesor, pudien- 
do proponerse libremente la recusación en cualquier 
estado del pleito, salvas laa restricciones estableci- 
das por los artículos 246 á 249 y 2,53 del mismo Có- 
digo. Abolido, pues, por el Código actual, el requi- 
sito de la protesta que exigía el artículo 141 de la 
Ley de 4 de Mayo de 1857, el escrito de recusación 
pnede formulaise en los siguientes términos: 

Escrito de recusación six causa. — ^Kor 
«Tnez primerp de lo cítíí, 
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Cirilo Rentería, en loB autos del juicio que, so ■ 
bre devolución de la casa número quince de la calle 
de Jesús María, sigo contra Don Pomposo Izquier- 
do, ante usted, como mejor proceda, respetuosamen- 
te digo que: 

Atento el estado del juicio, estimo conveniente 
á hiIb interesen hacer uso del derecho que rae conce- 
de el artículo 237 del CiMÜgo de Procedimientos ci- 
viles, y recii«ar como recuso á usted. Por lo tanto, 

A uete<l, seQor Juez, suplico: que teniendo por 
presentado e=te escrito en tiempo y forma, se sirva 
darse por recusado 7 mandar que pasen los autos al 
Juzgado á quien corresponde su conocimiento, con- 
forme á la ley. 

Es justicia, que protesto con lo necesario. 

México, Febrero veinte de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Razók, — Presentado en su fecha, á las once y 
media de la mañana- Conste. 

Alegría^ Oficial Mayor. 

Decreto. — México, Febrero veintiuno de mil 
novecientos dos. 

Siendo la anterior la primera recusacíén stn can- 
sa interpuesta por el sefior Uenterín, téngase por 
recusado al suscrito Juez 7 pasen los autos al Juz- 
godo segundo de lo civil, conforme á lo prescrito por 
la ley. Lo decretó y firmó el seüor Juez. Doy fe. 
De la Rosa, 

Tapia, secretario, 
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IÍ0TIF1CACIONE8. — Eq los términos ordín^rioa. 

Eazó». — En veinticuatro de Febrero se remiten 
estos autos al Juzgado segundo .de lo civil. Conste. 
Alegría, Oficial Mayor., 



En lugar de la admÍMÓn inmediata de la recusa- 
ción, puede estimarse conveDÍente oír antes á la 
parte contraria para el efecto de Raber si en el mis-r 
mo negocio ha habido ja. otra recusación de igual 
eapecie. (Código de Procedimientos civiles, artícur 
lo 260.) Ea este caso, el proveído será el que si- 
gue: 

Dboeeto. — México, Febrero veintiuno de mil 
novecientos dos. 

Hágase saber por tres días á la parte contraria 
la promoción anterior para los efectos del artículo 
260 del Código da Procedimientos civiles. Lo de- 
cretó y firmó el señor Juez. Doy fe. 
De la Rosa, 

Tapia, secretario. 



Notificaciones. — En veintidós de Febrero, 
presente en el Juzgado el seQor Rentería, le notiñ* 
qné el anterior decreto, é impuesto de su contenido, 
dijo: que lo oye y firmó. Doy fe. 
Rentería. 

Firma del actuario. 



En seguida, presente tambi.cn 'en el Juzgado el 
sefior Izquierdo, le hice saber el decreto que ante- 



■inv Google 



cede, é impuesto de su contenido, dijo: que lo oye 
y nada tiene que alegar en contra de la recusacióo 
interpuesta por la parte contraria, y firmó. Doy fe. 
Izquierdo. 

Firma del actuario. 



Después de la conteEtacióa de la parte contraría, 
manifestando bu conformidad 6 inconformiiíad coa 
el reoiireo, ae dictará la resolución admitiendo 6 
negando la recusación. 

Kq caso de no haber oposición, la resolncíón se- 
rá como la qne ya queda indicada. En caso contra- 
rio, podrá ser como sigue: 

Auto denegatorio de la hecusaciós. — Mé- 
xico, Febrero Tuinticuatro de mil novecientos dos. 
Visto el anterior escrito, eo que Don Cirilo Ren- 
tería recusa sin causa al suscrito Juez; y 

Resultando: que hecha saber la promoción á la 
parte contraria, se ha opuesto á ella, manifestando 
que ya en este mismo negocio el señor Rentería ha 
recusado sin causa al Juez que antecedió al suscri- 
to, como efectivamente aparece á fojas diez del cua- 
derno principal; y 

Considerando: que los Jueces tienen el deber de 
desechar de plano toda recusación que no estuviere 
hecha en tiempo y forma, ó que no procediere con- 
forme á la ley (Código de Procedimientos civiles, 
artículo 258); y que la interpuesta por el sefior 
Rentería do procede, evidentemente, supuesto que 
cada parte sólo puede recusar sin cftusa á un Juez 
en el mismo negocio. (Código citado, artículo 237. J 

For estas consideraciones se declara: que es de 
desecharse y se desecha la recusación ^in causa ÍD- 
terpueata contra el Juez suBOnto por Don Cirilo 
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'Rentería. Así lo proveyó y firmó el señor Juez. 
Doj fe. 

De la Rosa. 

Antonio Tapia, secretario, 



NoTiFiCACiOSES. — Ea lo3 términos ■ 
lumbre. 



CoDtra la reEolitcióa en que ee admite la recu- 
ciÓD sin caustt, nii eabe recurso alguno. Contraía 
determinación en que se desecha, procede la apela- 
ción, si por razón de la cuantía del negacio fuere ad- 
misible ti recurso. 



II 

Recusaciones con causa 

Con arreglo al artículo 250 del Código de Pro- 
cedimientos civil 'g, las, recusacioDes con causa puc' 
deD también proponerle en cualquier estado del 
Juicio, salvas siempre las restricciones establecidas 
por loa artículos 246 á 249 y 253 del mismo Có- 
digo. 

No se dará curso, sin embargo, á ninguna recu- 
BHCÍón, si al interponerla no se exhibe el billete de 
depósito judicial por el máximun de la multa que 
la lej impone al recusante cuando no justifica la 
causa de la reculación, excepto en el caso de que el ■ 
promovente haya sido habilitado por pobre. (Coli- 
go de Procedimientos civiles, artículo 268.) 

Tampoco se admitirá ninguna recusación con 
causa después de que haya sido declarada inadmi- 
BÍble ó DO prohada la segunda recusación que se ha- 
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ja interpuesto, á menos que hubiere Tariaciáu en el 
personal del juzgado. (CúdJgo citado, artículos 251 
á 253.) 

Teaiéudose presentes estas indicaeíoaes, la recii- 
sacióacoQ causa podrá interponeree de esta ma- 
nera: 

Escrito de recüsaci(5n con causa. — Sefior 
Juez pritnfro de lo civil. 

Cirilo Kenetría, en les autos del juicio que, so- 
bre devolución de la casa número qnince de la calle 
de Jesús María, sigo contra Don Pomposo Izquierdo, 
ante usted, como mejor proceda, respetuosamente 
digo que: 

El artículo 242 del Código de Procedimientos 
civiles establece en su fraccióu 9*, como justa cauT 
Ba de recusación, la familiaridad del Juez con algu- 
no de los litigantes, y como esta familiaridad exUte 
entre usted j Don Pomposo Izquierdo, contra quien 
litigo, me veo en la penosa necesidad de recusar á 
usted por la causa indicada. En consecuencia, 

A usted, suplico que, teniendo por becbaesta 
promoción en tiempo bábil y por exhibido el bille- 
te de depósito que acompaño por valor de cincuen- 
ta pesos, se sirva remitir los autos al Tribunal Su- 
perior, ante quien justificaré la causa de la recusa- 
ción interpuesta. 

Así procede en justicia que protesto con lo ne- 
cesario. 

México, Febrero veinte de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Kazi5n de la presentación del escrito. 

Media firma del Oficial Mayor. 
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Decreto. — México, Febrero veintiuno de mít 
novecieutoB do?. 

Estando interp\iGsta la recusación en tiempo 
hábil, téngase por presentaio el anterior escrito 
con el billete de dsoósito que se acompaña y remí- 
. taase los autos al Tribunal Superior para la decisión 
qne corresponda. Lo decretó y firmó el señor Juez. 
Doy fe. 

De la Rosa, 

Tapia, secretario. 



Notificaciones.— En los términos ordinarios. 

Oficio de hemiskjíí de los autos. — A. con- 
secuencia de la recusación con causa interpuesta por 
Don Cirilo Rentería en el juicio que, sobre devolu- 
ción de ia casa número quince de la calle de Jesús 
María, sigue contra Don Pomposo Izquierdo, tengo 
el honor de remitir á usted en cuarenta fojas los au- 
tos relativos, & fin de que se sirva darles el curso 
que corresponde, conforme á la ley. 

Libertad y Constitución. México, Febrero vein- 
tidós de mil novecientos dos. • 

Juan de la Rosa. 

Al Secretario de acuerdos del Tribunal Supe- 
lior, 

Presente. 
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III 

Sustanciaeión de la» recusaciones con causa 
Kecibidos los autos eo la primera Sala del Tri- 
bunal Superior, el Preüideote pondrá al margea 
del oficio de reoiiBióo el siguiente 

AcuEKDO. — A la cuarta Sala, en tumo. 
Kúbrica del Presidente. 

Media ñrma del secretario. 

Llegados los autos á la Sala en turno, se dictará 
el siguiente 

Decreto. — México, Febrero veinticuatro de 
mil novecientos dos. 

Siendo legal y susceptible de probarse la causa 
eo que se funda la recusación inte^uesta, recíbase 
á prueba por diez días. 

Búbrica del Ministro semanero. 

Firma entera del secretario. 



Notificaciones en los términos comunes, 

Bazón. — El término de diez días comienza e 
tai fecha j concluye en tal otra, üonste. 

Media firma del (secretario. 



Promovidas y rendidas \s.s pruebas que el recu~ 
sante estimare conducentes á su propósito, él, 6 la 
parte contraria, si en uso del derecho ^ue le con- 



.invGooylc 



cede el artículo 261 del Código de Procedimientos 
civiles hubiere pedido ó pidiere que se le dé au- 
diencia, podrá presentar el siguiente 

3ÍSCRIT0 PARA PEDIR QUE SE PONGAN LOS 
AUTOS Á LA TiSTA. — Señoree Magistrados de la 
cuarta Sala del Tribunal Superior. 

Pomposo Izquierdo, en el toca á los autos de la 
recugaoióa con causa interpuesta por Bou Cirilo 
Hentería, en el juicio que sigue contra mí Bobre de- 
volución de la casa número quince de la calle de 
Jesús María, ante ustedes, como m^jor proceda, res- 
petuosamente digo que: 

En ejercicio del derecho que me concede el ar- 
tículo 261 del Código de Frocedimientos civiles, 
juzgo conveniente que se me dé audiencia en la eus- 
tanciaci6n del recurso. Por lo tanto, 

A ustedes, señorea Magistrados, suplico se sir- 
van tenerme como parte 7 mandar se pongan los au- 
tos á la ' vista por haber concluido el término de 
prueba y por ser ael de justicia que protesto con lo 
necesario. 

México, Marzo nueve de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo, 



BazÓh de la presentación del esorlto. 

Media firma del oficial mayor. 



Decreto. — México, Marzo diez de mil nove- 
cientos dos. 

Coa fundamento de los artículos 261 7 273 del 
Código de Procedimientos civiles, téngase como 
parte al prtHaorente, pónganse los autos á la riata 
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de las partes por tres díns en U Secretarla, y {)aaa^ 
do que sea ese término, dése cuenta. 
Rúbrica del ministro semanero. 

Firma entera del eecretario. 



Notificaciones en los términos de estilo. 



Decreto. —México, Marzo quince de mil nove- 
cientos dos. Se señala para la vista laa diez y me- 
dia de la mañana del día veinte. 
Eúbrica del ministro semanero. 

Firma entera del Eecretario. 



Notificaciones en la forma ordinaria. 



Vista. — Hoy se tizo relación de esta recusa- 
ción, informó por el tefior Rentería el LicenciadoDoa 
Plácido Peralta y no habiendo quien informara por 
el señor Izquierdo, el Presidente declaró los autos 
vistos. — México, Marzo veinte de mil norecientos 
dos. 

Firma del secretario. 



PuíiTO.— En esta fecha, con acuerdo de la Sa- 
la, dio el señor Presidente á la Secretaría el punto 
siguiente: 

Por las consideraciones y fundamentos que se ex- 
presarán en la sentencia, se falla: 

Primero: Se deséchala recusación oou cauM ia- 
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terpuesta por Don Cirilo Hentería contra el eeflor 
•fuez primero de lo civil, Licenciado Juan de la 
Koea. 

Segundo: Se impone al recusante la multa de ■ 
veinticinco pesos, que se pondrá á disposÍcÍóa de la 
Administración de Eentas Municipales, devolvién- 
dose el exceso del importe del depósito al señor 
Kentería. 

Tercero: Se condena al recusante en las costas 
del recurso. 

Cuarto; Con testimonio de esta resolución de- 
vuélvanse los autos al Juzgado de bu origen para 
loB efectos legales, j arcliívese el toca. 

México, Marzo veinte de mil novecientos dos. 

Confoime. 

Me'lia firma del Pre^ideiite. 

Firma del secretario. 



Sentencia. — México, Marzo veinte de mil no- 
vecientos dos. 

Vista la recusación con causa interpuesta por 
Don Cirilo Beatería contra el señor Juez primero 
de lo civil, en los autos del juicio ordinario que so- 
bre devolución de la casa número quince de la calle 
de Jesús María, sif;ue el mismo señor Itentería con- 
tra Don Pomposo Izquierdo. 

Kesultando, primero: que Don Cirilo Bentería 
recusó con causa al aeüor Juez primero de lo civil, 
fundando la recusación en la causa que seSala el 
. artículo 242 del Código de Procedimientos civiles 
en su fracción 9". 

Kesultando, segundo: que, recibidos los autos eu 
esta Sala, aa declaró legal la causa, mandándose re- 
cibir la recusación á prueba, j dentro del término 
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probatorio el recusante articuló posiciones a.} Juez 
7 al demandado, las cuales no dieron resultado á su 
intento. 

Considerando, primero: qne no babiendoee pro- 
bado la causa de la recussción, debe desecharse la 
que interpuao Don Cirilo Rentería, é imponerse á 
éete la multa que previene el artíóulo 276 del Có- 
digo de Procedimientos civiles. 

Consideraurlo, segundo: que habiendo habido, á 
juicio de la Sala, temeridad por parte del recusante 
en la interposición de la recusación, debe ser coode- 
aado también en tas costas del recurso, conforme al 
artículo 143 del Código citado. 

Por los fundamentos expuestos se falla: 

Primero. Se desecha la recusación con cansa in- 
terpuesta por Don Cirik Rentería contra el señor 
Juez primero de lo civil, Licenciado Dan Juan de 
la Rosa. 

Segundo. Se impone al recusante la multa de 
veinticinco pesos, que se pondrá á disposición áe la 
Administración de Rentas Municipales, devolvién- 
dose el exceso del importe del depósito al señor 
Rentería. 

Tercero. Se condena al recusante en las costas 
del recurso. 

Cuarto. Coa tCEtimonío de esta resolución, de- 
vuélvanse los autos al Juzgado de su origen para 
los efectos legales, archivándose el toca. 

Así, por unanimidad, lo proveyeron los Magis- 
trados que forman la cuarta Sala del Tribunal Su- 
perior de Justicia del Distrito Federal, y firmaron. 
Firmas de los magistrados y del secretario. . 

J^OTlFiCAClOHES en loa términos de estilo. 
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Razón. — Eo veiatiseiB de Marzo, en cumpli- 
mieDto del fallo que precede, se entregó el billete 
de depósito de cincuenta pesos, marcado con el nú- 
mero 1,562 y expedido en diez y ocho de Febrero 
próximo pBBado, al Ejecutor de este Tribunal, Eli-^ 
gio Méndez, para que proceda á recoger su importe 
y hacer la distribución correspondiente, y fírmó por 
BU recibo. Conste. 

Eligió Méndezt 

Media fírma del secretario. 



B.\zós.-r-En veintisiete del mismo Mar2o aelU 
bró oficio á la Administración de Rentas Municipa- 
les, 7 se le remitió con el ejecutor la multa de vein- 
ticinco pesos como está mandado. Conste. 

Media firma del íecretario. 



Razón. — En la misma fecha, se entregó el exce- 
- 8o de veinticinco pesos á Don Cirilo Rentería, quien 
firmó por su recibo. 
Rentería. 

Media firma del secretario. 



Razón. — En veintiocho del propio Marzo se re* 
cibió de ta Administración de Rentas Municipales 
el recibo que se agrega y en el que consta el entero 
de la multa de veinticinco pesos que ee le remitió. 
Conste. 

Media firma del secretario. 
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Razón. — En la misma fecha se devolvieron los 
autos al Juzgado primero de lo civil. Conste. 
Media firma del secretario. 



Oficio de devolución de los autos. — Con 
testimonio de la resolución pronuDciadA por esta 
Sala en la recusación coa causa interpuetita por 
Don Cirilo Iteotería, teogo el houor de devolver á 
usted, para los efectos legales, los autos del juicio que 
el mismo seüor Rentería sigue contra Don Pomposo 
Izquierdo. 

Libertad y ConatitucLÓD. México, Marzo veía tto- 
clio de mil novecientos dos. 

Firma del secretario. 
Al Juea primero de lo civil, 

Presente. 



De los fallos que recaen en las recusaciones con 
causa no se admite más recurso que el de responsa- 
bilidad. (Código de Priscedimientos civiles, artícu- 
lo 263.) 



Recusaciones con cansa de los Jueces menore* 
y de paz 

La sustauc.ación de esta especie de recusaciones ' 
no difiere de la que hemos bosquejado, sino en que 
las promociones ge hacen por medio de compareuen- 
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cia y conoce de ellas el juez de primera instanoia 
del partido ó el que esté en turno si hay varios. 
(Ciidigo de Procedimientos civiles, artículo 270, 
fracción 1*.) i_l) 



ACTOS FEEJUmCIALES 
Habilitación para Httgar por causa de pobreza 
El que pretenda habilitación para litigar por cau- 
sa de pobreza, deberá ocitrrir al juez competente 
ante quien Iw de litigar, verbalinente ó por, escrito, 
según fuere el juicio que deba seguirse, usando desde 
Ja primera petición de papel con timbre de cinco 
centavo?, que repondrá si su solicitud fuere des- 
echada. (Código de Procedimientos civiles, artícu- 
lo 290.) 

Puede peJirse también para otros casos que no 
sean de jurisdicción contenciosa. (Artículo 291.) 

Puede pedirse, igualmente, durante el juicio y en 
cualquiera de sus iostanciaa, sin que el incidente sur- 
peudií el curso del negocio principal. (Artículo 292.) 
El .solicitante rendirá sobre su falta de recursos 
información de dos testigos, que se recibirá en todo 
caso con citación del representante del Ministerio 
Público. (Artículo 295.) 

Cuando la habilit^ición se solicite en el curso 
del juicio, además del Ministerio Público, será oído 
el colitigante. (Artículo 296.) 

(I) Dostinada la presente obra á circiilnr do sólo en el Distrito 
Federal sino en tpda la Rcpiiblica, al iniHaar la tramitHciJn de los 
juicio», liemos m^primido rn la trinyuT parte de lo< casoa tan razo- 
uts q^iie se ponen en \<xi juiuioa ie){UÍLloa en la Capital, rebtivas i 
la publicnciúii en "El BoUtln Judi.;ial," par no existir tal "Bole- 
tia" en los Estados. 
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£1 mismo coliti^aote podrá oponerse & la babUi' 
taciÓQ que se hubiere concedido antes dd comenzai 
el juicio. (Artículo 297.) 

La oposición del Ministerio Público ó del coliti- 
gante Be sustanciará con una audiencia yerbal que 
se verificará dentro de tres días. (Artículos 296 y 
299.) 

Si el caso exigiere prueba, Be recibirá dentro de 
cinco días, se oirá verbalmente á los interesados den- 
tro de tres, si lo pidieren, r dentro de igual térmi- 
no se dictará la resolución respectiva. (Artícu- 
lo 300.) 

El ifallo ea apelable en el efecto devolutivo. (Ai^ 
tículos 298 y 300.) 

La habilitación surtirá su efecto sólo en el ne- 
gocio para que Be baya solicitado y no podrá con- 
cederse general para todas las causas. (Artícu- 
lo 301.) 

El habilitado por pobre tiene derecho á usar es- 
tampillas de á cinco centavos j á estar exento de ha- 
cer depósitos en los casos eu que la ley lo exige co- 
mo requisito previo para iuterponer algún recurso. 
(Art. 302.) 

A petición del Ministerio Público, ó de la parte 
contraria, dejará de surtir sus efectos la declaración 
de pobreza si se probare que ha mejorado de fortu- 
nael que haya obtenido dicha declaración. (Art. 304.) 

La ley nada liíct; ile U:j circunstancias cuyo con- 
curso haya de exigirriti para conceder la habilitación 
de pobreza, porque ese punto queda, como es natu- 
ral, sujeto á la apreciación del juez. El respetabilí- 
simo Sr. Peña y Peña (Lecciones de práctica fo- 
rense mexicana, capítulo 4°, lección 4"), se adhiere 
á la doctrina de Elizondo, según la cual, procede 
la declaración de pobreza en favor de eaquellos que 
viven de su trabajo cuotidiano, y otras peiBonoa, eu- 
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ya graduación pende del arbitrio judicial, atenidas 
ena cualidades, empiece, edades j constitución; por- 
que sucede que uno es pobre con lo que otro pudiera 
reputarse como rico, en razón de necesitar mucbas 
veces para mantener el esplendor de los empleos ó 
clases, lo que, sin estos dispendios, sería suficiente 
para graduarlo de acomodado." 

Las limitadas exenciones establecidas por el ar- 
tículo 302 del Código de Procedimientos civiles im- 
portan, en nuestro concepto, la derogación de la ley 
13, título 22, libro 5" de la Novísima KecopilaciÓD, 
que daba también al ayudado por pobre el derecho 
de ser patrocinado gratuitamente por un defensorde 
oficio, ó á falta de éste, por el abogado que el juez 
designase y á quien podía apremiar con suspensión 
de oficio ó multa, conforme & las leyes 6, título 6, 
Partida 3', y 11, título 22, libro 5", y 2, título 6, li 
bro 11, de la Novísima üecopilación, por ser obli- 
l^rgcióu de los letrados encargarse de la defensa de 
los pleitos que nominalmente les cometan Ion tribu- 
nales á instancia de loa litigantes pobres, {Ley 16, 
título 16, libro 2, Novísima Recopilación.) 

Reputamos igualmente sin vigor el artículo 31 
de la ley de 17 de Octubre de 1867, orgánica de la 
profesión de Agente de negocios, que impone á 
quienes se dediean á dicba profesión la obligación 
de defender á los pobres de solemnidad cuando al- 
guno de estos lo pida, dirigiendo al efecto el juez 
del negocio, oficio al Presidente del Colegio de 
Agentes para que nombre á uno de sus individuos 
según turno riguroso que debe llevar. 

Cualquiera que sea la conveniennia de las dis- 
posiciones acabadas de citar, es indudable que están 
en abierta pugna con el artículo 5° de la Constitu- 
ción fedet&l que prohibe la prestación de Bervicios 
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pemonalea BÍn el pleno consentimiento 7 sin la justa 
letribiiciÓD. 

Hechas lasobseiTaciones que preceden, pasamos 
á bosquejar los formul;irÍos que en el caso pueden 
serrir de guía, segúu que la habilitación se solicite 
antes de promoverse ó después de iniciado el juicio. 



Escrito para pedir habilitación por cansa de pobreza 
antes de promover el juicio 

Seflor Juez quinto de lo civil (ó de primera ins- 
tancia). 

Cirilo Keatpría, domiciliado en la casa número 
treinta de la calle de los Siete Príncipes, de esta ca- 
pital, ante usted, como mejor proceda en derecho, 
respetuosamente digo que: 

Según títulos fehacientes que obran en mi poder, 
j que exhibiré á su debido tiempo, soy propiet>irio 
de la casa número quince de la cnlte de Jesús Ma- 
ría, poseída acLualnieute por D. Pomposo Izquier- 
do, ¿ quien mi finado padre Don Carlos Rentería, 
dejó como simple encardado de ella mientras llega- 
ba yo de la Baja Calü'omia, en donde me encontra- 
ba al tiempo del fallecimiento de mi citado señor pa- 
dre; y como á pesar de las reiteradas gestiones que 
en io privado he hecho para que me sea entregada 
la finca, el señor Izquierdo se ha negado á ello, pre- 
textando excusas que no es del caso referir, tengo 
necesidad de entablar en su contra el correspon- 
diente juicio rei vindicatorio, Pero no contando con 
los recursos suficientes para sufragar los gastos que 
indispensablemente demanda un juicio de la natura- 
leza del que voy á promover, me ea preciso solicitar 
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que previamente se me habilite de pobre para liti- 
gar, Al efecto, 

A usted, seíior Juez, suplico se sirva señalar día 
y hora para la informacióa testÍaioriÍaI que ofrezco 
reudir conforme al interrogatorio adjunto, y en vis- 
ta de ella concederme la habilitación que solicito, 
pues así procede en justicia, que protesto con lo ne- 
cesario. 

México, Enero primero de mil novecientos dos, 
Cirilo Rentería. 



Interrogatí/rio ú cuyo tenor deben ser examinados 

ios testigos 

que presenta el suscrito para justificar 

su falta de recursos y ohtener la habilitación por 

causa de pobreza 

Digan: 

Primera. Sus genemles. 

Segunda. Si es cierto, y les consta, que el promo- 
vente no cuenta con más recursos que el sueldo de 
quince pesos mensuales que gana como dependiente 
lie )a Fábrica de gas para iilumbrado. 

Tercera. Si es cierto, y les consta, que con dicho 
suelde tiene que mantener á su esposa y á dos hijos 
pequeños. 

Cuarta. Si es cierto, y les consta, que nada ab- 
solutamente puede distraer del sueldo indicado pa- 
ra objeto diverso del de la manutención de su fa- 
milia. 

Quinta. Den la razón de su dicho. 

México, Enero primero de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 
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BiziSif ea el escrito. — Present&do en en fecha, í 
las once y media de la ma&aoft. 

Media tirma del Oficial Mayor. 



Decreto. — México, Enero Job de mil n 
tos dos. 

Begístrese el anterior escrito, y, con citación del 
MÍDÍet:erio Pdblico, recíbase la información ofrecida, 
señalándose para ello las once de la mailans del día 
seis del corriente. Lo proveyó y firmó el señor Juez 
quinto de lo civil, Licenciado Juan de la Rosa. 
Doy fe. 

Juan de la Rosa. 

Antonio Tapia, secretario. 



Notificaciones. — En tres de Enero, presente 
en el Juzgado Don Cirilo Rentería, fué notificado 
del anterior decreto, é impuesto de su contenido, di- 
jo: que lo oye y firmó. Doy fe. 



Rentería. 



Pirma del actuario. 



En la misma fecha, presente en su despacho el 
Representante del Ministerio Público, Licenciado 
Narciso Góm>-z, fué notificado del propio decreto, & 
impuesto de su contenido, dijo: que lo oye, se da por 
citado y firmó. Doy fe. 
Gómez, 

Firma del actuario. 
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Diligencia de información.— Ed seis dé 
Enero, i la hora señalada para la diligencia, pre- 
sente el testigo Ramón Martínez, presentó la pro- 
testa de ley, y examinado conforme al interrogatorio 
de preguntas exhibido, contestó: 

A la primera, llamarse como queda eECrito, ser 
natural de Texcoeo, casado, de cuarenta afios de 
edad, carpintero, con habitación en la calle de lúa 
Siete PiÍDcipes, número treinta, y que no le tocan 
las generales de la ley. 

A la segunda, que es cierta. 

A la tercera, que también es cierta. 

A la cuarta, que es igualmente cierta. 

A la quinta, que lo dicho le consta por ser veci- 
no de la misma casa en que vive el señor Don Ciri- 
lo Kentería y estar al tanto de las diñcultades que 
tiene para vivir. 

Leída que le fué la presente declaración, la ra- 
tificó y firmó en unión del señor Juez. 
Juan de la Rusa. 

Ramón Martínez. 
Antonio Tapia, secretario. 

A continuación, presente el testigo Miguel Can- 
tillo, prestó como el anterior la protesta legal, y 
examinado confurme al interrogatorio respectivo, 
contestó: 

A la primera, llamarse como queda asentado, ser 
natural de Pachuca, soltero, empleado, de veintiséis 
aüos de edad, con domicilio en el número veinte del 
callejón de Santa Inés, y que no le tocan las gene- 
rales de la ley. 

A la segunda, que es cierta. 

Ala tercera, que también es cierta. 

A la cuarta, que es igualmente cierta. 
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A la quinta, que lo dicho le coD^tív por ger emplea- 
do de !a misma Fábrica que el seflor Kentería y co- 
nocer de cerca sus necesidadeii. 

Rulificó ^u deciaracióii leídü que le fué y firmó 
en uuióu del señor Juez. Doy fe. 

Juan de la Rosa. 

Miyuel Castillo. 
Antonio Tapia, secretario. 

Decreto. — México, Euero seis de mil nove- 
cientos dos. 

Pasen las presentes diligencias al Ministerio Pú- 
blico por e! término de \a ley. Lo proveyó y firmó 
el señor Juez. Doy fe. 

De In Rosa. 

Tupia, secretario. 

NoTiFiCACiúx. — En sieie de Eoero, nbtificudo 
del anterior discreto el stüur líeutería, dij'o que lo 
oye y firmó. Dny fe. 
Rente ñu. 

Firma del actuario. 



Pedimento del Mixisterio Púri-ico. — E! 
Ministerio Público, dice: quede las presenten actua- 
ciones resultan niiíritüs bai-taiitoe para estimar pro- 
bada la iusülvencia del prooiovente, por lo que el 
suscrito no eurucnira iniíonvenierite alguno en que 
se conceda la li)ibilitacióu solicitada. 

México, Enero ocho de mil novecientos dos, 
Narciso Gómez. 
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Decíeetü. — México, Enero nueve de mil nove- 

cieütos dos. 

Cítese pnra rpsolucíóii. Lo proveyó y firmó el 
seüor Juez, Doy fa. 

Be la Rosa. 

Tapia, secretario. 

NoTiFiCAGiüSES. — Cumo las ya indicadas. 



Adto favorable. — México,' Enero doce de 
mil novecietitus dos. 

Yii-taB estas dilijoncias promovidas por Don Ci- 
rilo R'juteríii, coa uljjeto de i]ue se le conceda habi< 
litucLÓn para litiirar por causa de pobreza en el jui- 
cio que tiene ijue entablar contra Don Pomposo Iz- 
quierdo, sobre entroja de la casa número quince de 
lu calle de .Te^ús María; y 

Eesiiltarido, primero. Quede la información tes- 
timonial rendida aparece suíioí ente mente comproba- 
da la insolvencia del promrivente; 

üesultdíido, segundo, (¡iie el Ministerio Públi- 
co está conforme en i|ue se conceda la iiabititactóa 
pedida; y 

Considerando. Que de, las circunstancias deque 
Be ha heüho mérito se di'sprende con toda claridad 
que están ile.oados los requisitos marcados por los 
artículos 290 y relativos del Códi<ro de Procedi- 
mientos civiles, por lo que, con fundamento del ar- 
tículo 290 ya citado, y de los 301 y 302 del expre- 
sado Códifjo, debía de declararse y se declara; 

Primero. Se habilita á Don Cirilo Rentería pa- 
ra litigar por causa de pobrcz* en el juicio que tie- 
ne que promover contra D.m Pomposo Izquierdo, 
sobre entrega de la casa número quince de Xa, calle 
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de JesÚB María de esta capital, cod la condición de 
que en bu oportunidal repooga las estainpillas que 
usare en lae actuaciones j sin perjuicio de que en 
BU caso se apliqueu lo9 artículos 303 y 304 del Có- 
digo de Procedimientos civiles. 

Segundo. Expídase copia de este auto al promo- 
vente, ai lo pidiere. 

Así lo proveyó y firmó el eefiot Juez. Doy fe. 
Jumi de la Rosa. 

Antonio Tapia, secretario. 



Notificaciones. — Como las que ya quedan 
indicada B anteriormente. 



RazÓíi. — Ea quince de Enero se expidió la co- 
pia del auto anterior. Conste. 

Tomás Alegría, Oficial Mayor. 

Cuando la habilitación se solicitare por medio de 
«otrusÍK en el mismo escrito de demanda, el proveí- 
do sei-á el siguiente: 

México, etc. 

Begístrese el anterior escrito, y suspendiéndose ' 
por ahora el curso de la demanda principal, recíbase 
con citación del Ministerio Pábiico la información 
ofrecida, señiliíndoje para la diligencia el día tan- 
tos á tal hora. Lo proveyó y firmó el señor Juez. 
X)jy fe. 

Juan de la Rosa. 



Antonio Tapia, secretario. 
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£a el caso de que de la ÍDÍormacióa testimonial 
no resulte comprobada la insolvencia del promoven- 
te, puede dictarse en estos ó parecidos términos: 

Auto dexegatoeio, — México, etc. 

Vistas estas diligencias promovidas por Don Ci- 
ñió Rentería, con objeto de que se le conceda habi- 
' litación para litigar por causa de pobreza un el jui- 
cio que se propoue seguir contra Don Pomposo Iz- 
quierdo, sobre entregarte la casa número quince de 
la calle de Jesús María en esta capital; y 

Resultando, primero: que de la información tes- 
timonial rendida, aparece que si bien ea cierto que 
Don Cirilo Rentería gnna solamente quince pesos 
mensuales como dependiente de la Fábrica de gas 
para alumbrado, también lo es que percibe del Mon- 
tepío Militar la cantidad de ochenta y cinco pesos 
cada mea, formando por lo mismo uo total de cien 
pesos los recursos fijos con que cuenta meusualmente. 

Resultando, segundo: que el Ministerio Público 
ha formulado pedimento abiertamente contrario á la 
pretensión del solicitante; y 

Considerando: que de las circunstancias de que 
se ha hecho mérito se desprende con toda claridad 
la improcedencia de la habilitación solicitadn; por 
lo que, con fundamento de los artículos 290 y rela- 
tivos del Código de Procedimientos civiles, el sus- 
crito debía declarar y declara: 

Primero: No ea de concederse á Don Cirilo Ren- 
tería la habilitación que solicita para litigar por 
causa de pobreza en el juicio que se propone en- 
tablar contra Don Pomposo Izquierdo sobre entre- 
ga de la casa número quince de la calle de Jesús 
María, de esta capital. 

Segundo: Prevéngase al promovente reponga las 
estampillas de estas actuaciones dentro de tercero 
día, apercibido de ejecución si no lo rerífíca. 
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Así definitivamente juzgando, lo proveyó y fir- 
mó el señor Juez. Doy fe. 

Juan de la Mosa. ■ 

Antonio Tapia, secretario. 



Escrito para pedir hahitit/irión para litigar 

por cansa 

de pobreza, en el curso del Juicio 

Señor Juez tantos de lo civil ó de piimera ins- 
tancia. 

Cirilo Eentprfji, enel ¡iiiein que tengo promov'i- 
do contra Dun Pomposo !zt]uiertlo sobre entrega de 
la casa número quince de Ja calle do Jesús María, 
ante usted, como mejor proceda en derecho, respe- 
tuosamente digo que: 

A consecuencia del incendio que en la noche del 
cuatro del actual sufrió ta casa de' comercio qne te- 
nía yo establecida en la eí^quiíüi de las callesde Ol- 
medo y Puerto Nuevo, he perdido la modesta for- 
tuna que á fuerza de sacrificaos y de «n trabajo asi- 
duo dt quince años, había b grado formar, viéndome 
así repentiuamente reducido á lii miseria. E^te gol- 
pe inesperado me coloca en condición tan desventa- 
josa respecto de mi colitifrante, que no me es posible 
continuar el juicio que tengu promovido sino á favor 
del beneficio qne la ley otorga á los que se encuen- 
tran en situación semejante á la mis. Por lo mismo, 

A usted, señor Jorz, suplico que, previa !a infor- 
mación que ofrezco rendir y las demás formalidades 
del caso, se sirva habililarme paralitif^ar por causa 
de pobreza en la prosecución del juicio á que me he 
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referido al principio, por proceder así en términos de 
rigurosa justicia, f[ue protest') coa lo necesario. 
México, Eaero pi'imero de mil mvecíentos dos. 
Cirilo Rentería. 



Razós, — Presentado en su feciía á las once de la 
maíiana. Con<ste. 



Tomás ^/c</í-ín, 01ii:iarMayor. 



Decreto. — México, Enero dos de mil novecien- 
tos dos. 

Fórmese con el anterior escrito el incidente res- 
pectivo y córrase traslado por tres días, y por su or- 
den, al Ministerio Público y á la parte contraria. 

Juan de la Rosa. 

Antonio Tapia, secretario. 



NoT I FIO AGIOS ES. — Ea tres de Enero, presente 
en su despacho el Ke, o rc^e atante del Ministerio Pú- 
blico, le notifiqué <A decreto anterior, é impuesto de 
BU contenido, dijo: que lo oye y que e^tií conforme 
en que se reciba la íoformacúín cfrecida, y firmó. 
Doy fe. 

Narciso Gómez. 

Firma del actuario. 



■ En la misma fecha, presente en el Juzgado Don 
Pomposo Izquierdo, le notifiqué el decreto que pre- 
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eeie, é impuesto de su conteDÍilo, dijo: que lo oye y 
que coDteatará, y ñrmó. Doy fe. 
Izquierdo. 

Firma del actuario. 



h'scrito de contestación al traslado 
Señor Juez tantos de lo civil 6 de primera íds- 
tancia. 

Pomposo Izquierdo, en el juicio que sigue en mi 
contra Don Cirilo Rentería sobre entrpga de la ca- 
sa uámero quince de la calle de Jesús María, de e-ta 
capital, ante usted, como mejor proceda en derecho, 
respetuosamente digo que; 

Se me ha corrido traslado del epcrito pregenta- 
do por Don Cirilo Rentería con el objeto de que se 
le conceda liabititacíóa para litigar por causa de po- 
breza en la prosecucióu del juicio autes mencionado, 
alegando hallarse en estado de miseria, á conee- 
cueacia de haberse quemado la tienda de abarrotea 
que teoia establecida en la esquina de las caites de 
Olmedo y Puesto Nuevo. 

No tendría, por mi parte, inconveniente pu que se 
accediese á la pretensión del sefior Rentería si los 
techos en que la fonda fuenin tan reales y ciertos 
como quiere presentarlos. Pero la verdad de las co- 
sas es que dicho seilor está muy lejos de hallarse en 
la extrema miseria en que con tanta espontaneidad 
Be coloca; pues aun suponiendo que por una indis- 
culpable indolencia no estuviese asegurada su casa, 
aun suponiendo que juntamente c<m los efectos se 
hubiesen consumido los valores que tenía en efectivo, 
DO puede admitírsele que se encuentre reducido ¿la 
miseria, porque, como comerciante establecido hace 
más de quince años, tiene numerosos corre&paas»[ea 
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eo los Estados y en la misma capital, en cuyo poder 
obran coa toda seguridad cantidades coosiderableB 
aae de ninguna manera han podido perecer con el 
iocendio. ¿Y una persona que cuenta así con cuan- 
tiosoB créditos activo», puede decirle que está en la 
miseria? Al justificado criterio del Juzgado dejo la 
respuesta. Por mi parte, creo sostener uo sólo mis 
intereses, sino ios iotereses de la razón y de la jus* 
ttcia, oponiéndome, como me opongo, á la aolícitudt 
P(^o tanto, 

A usted, señor Jaez, pido: que en atencióq & las 
razones expuestas, se sirva declarar improcedente la, 
habilitación que pretende el seftor Bentería, porecc 
as! de justicia, que protcEto con lo necesarioi 

México, Enero ciuco de mil novecientos doBi 
. Pampoto Izquierdo, 



KazÓn. — Presentado en sn fecha á las doce del 
día. Conste. > 

Alegría, Oficial Mayor. 



Decrkio. — México, Enero seis de mil nove' 
cientos dos* 

Se conformidad con el parecer del Ministerio 
Público, recíbase la información ofrecida, sefialána 
dose para la diligencia las once y media de la maSar 
Da del diez del actual. Lo proveyó y firmó el scfior 
Joez. Doy fe. 
De la Rota. 

TapiOf secretario. 



T,Goo<^[c 



ÑotitlCACiÓN. — Como se ba indicaáo ya. 



Diligencia ce infobháción. — Conforme «1 
formulario dido en Us páginas «nteriores. 

Decbbto.— México, Enero once ds mil nore- 
cientos dos. 

Pasen esUs diligencias at Ministerio FóUico por 
el término de la ley. Lo decretó y firmÚ el sefior 
Jaez. Doy fe. 
De la Rota, 

Tapia, secretario 



Notificacione3.-~Eq los términos ordinarios. 



Pedimento del Ministerio Público. — El 
Ministerio Público dice: que de la información tes- 
timonial rendida resulta plenamente demostrada la 
insolvencia de Don Cirilo Benteríia, y por lo tanto, 
la necesidad de la habilitación que solicita. En con- 
secuencia, el suscrito es de parecer que debe conce- 
derse dicha habilitación, y as! pide al Juzgado se 
■irta acordarlo. 

México, Enero catorce de mil uorecientos doi> 
GómeXi 



DsCBETo.-^Méxici^' Ba«ro qaiaoe de mil nove' 
cientos dost 
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Cítese paía reaotucWo. Lo proveyó y fiemo el 
Beñor Juez. Doy fe. 
De la Rosa. 

Tapia, secretario. 

KoTlPiOACloHES. — En tos términos comunee. 



Auto. — México, Enero veinte de mil novecien- 
tos dos. 

Vistas las diligencias de este incidente promovi- 
do por Don Cirilo Rentería, con objeto de que se le 
conceda habilitación para litigar por causa de po- 
bresaen la prosecución del juicio que tiene entabla- 
do contra Don Pomposo Izquierdo sobre entrega de 
la casa número quince, de la calle de Jesás Marín, 
de esta capital; y 

Heaultando, primero: que, corrido traslado de la 
prontocióu al Ministerio Público y á la parte coliti- 
gante, el primero estuvo conforme en que se reci- 
biese la información correspondiente, y ia segunda 
se opuso, alegando que el promovente, ata cuendo 
había sido víctima de un incendio, tenía fondos en 
poder de sus corresponsales. 

Resultando, segundo: que, recibida la informa- 
ción testimonial de ley, de ella resulta acreditada la 
insolvencia del promovente; pues si bien es verdad 
qne existen algunos créditos activos á su favor, tam- 
bién lo es que existen en su contra créditos pasivos 
^ne exceden en cuantía á los primeros; y 

Considerando: qne, supuestas las circunstancias 
de que se ha hecho mérito, es & todas luces clara la 
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procedenoia de la habilitación Bolicitida; por lo qoe 
el suscrito debía declarar j declara: 

Primero: Con fuadameoto de loa artículos 290, 
301 y 302 del Código de FrocedimientoB civiles, se 
habilita á Don Cirño Beatería para litigar por caá- 
8a de pobreza en la prosecución del juicio ordinario 
que tiene promovido contra Don Pomposo Izquier* 
do, sobre entrega de la casa número quince de laca- 
lie de Jesús María de esta capital, con la condición 
de que, llegada la oportunidad, reponga las estam« 
pillas de ácinco centavos que usare en las actuacio-, 
nes, 7 de que en su caso se apliquen los artículos ' 
303 y 301 del citado Código de Procedimientos <»• 
viles. 

Segundo: Expídase copia de esta reeolnción al 
promovente, si lo pidiere. 

As!, definitivamente juzgando, lo proveyó y &t- 
mó el señor Juez. D07 fe. 

Jnan de la Rosa. 

Antonio Tapia, secretario. 

NoTirrcAClONBa.— En los términos ordinarios. 



Si de la información no resultare justificada la 
insolvencia del promovente, procederá un 

Acto dbnegatobio. — Como ja, quaió indi* 
cado. 
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Eicríte para pedir que la declaración dé pobreza 
deje de surtir sus efectos 

Sefioi Juez tantos de lo civil 6 de pnmers ing- 
tancia. 

PompfBo Izquierdo, en el juicio que eu mi con- 
tra sigue Don Cirilo Rentería, sobre entrega de la 
casa número quince de la calle de JeEÚs María, de 
eeta capital, ante usted, como mejor proceda en de- 
recho, respetuosamente digo; 

En el presente juicio, el actor goza de los bene- 
ficios que la ley otorga á los habilitados para litigar 
por causa de pobreza, en virtud de declaración he- 
cha í su favor por sentencia de este Juzgado. Mas 
como posteriormente á la declaración el señor Ren- 
tería na recibido del albacea de su pariente D. Clau- 
dio Solía, muerto en Zacatecas, en el mes de Octu- 
bre del aHo próximo pasado, la cantidad de dos mil 
[lesoB que le legó su mencionado pariente, ha cesado 
a causa en que se fundó la declaración iodicada. 
Por lo mismo, haciendo uso del derecho que me da 
el artículo 304 del Código de Procedimientos civiles, 

A usted, señor Juez, pido que, previos loa trá- 
mites del caso, se sirva declarar: por haber veni- 
do á mejor fortuna el señor Don Cirilo Rentería, 
debe deiár de surtir sus efectos la habilitación qne 
para litigar por causa de pobreza se le tiene conce- 
dida. 

En justicia, que protesto con lo necesario. 

liéxico, Eaera dos de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 
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Razók de la fecha de la preaentaoíiSa dal esoríto, 

Decreto. — México, Enero tres de mil note- 
cientos doE. 

Fórmese coa el anterior eeorito el incidente res- 
pectivo, y se señala para U aiidieDcia ordenada por 
el artículo 299 del Código de FrocedimieotoB cirí- 
les, las ODce de la mañana del día seia del actual. 
Lo proveyó y firmó el seQor Juez. Doy fe. 
Juan de la Rosa. 

Antonio Tapia, eecretario. 

Notificaciones. — En los términos ordinarios 



Audiencia. — En seis de Enero de mil nove- 
cientos dos, á la hora señalada para la diligencia, 
ante el suscrito Jupz, comparecieron Don Pompoeo 
Izquierdo y Don Cirilo Rentería con sus respecti- 
vos patronos los señores Licenciados Don Plácido 
Peralta y Don Eugenio Acosta, y el primero, por 
voz de su abogado reprodujo la petición contenida 
en su escrito del día tree. El segundo, por voz tant; 
bien de su patrono, contestó: que es absolutamente 
inexacto el hecho en que se funda la promoción de 
la parte contrario; pues si ea verdad que ¿ItimBr 
mente ha recibido dos mil pesos de la testamentaría 
de Don Claudio Solis, esa cantidad es importe d^ "i 
legado para el menor Cándido Solís, que por carecer 
de padres vive con la familia de quien, como su padre 
adoptivo, ha recibido dicho legado, pero del que no 
pi^ed^ disponer n¡ ep la parte más ínsígnígcante, bíd 
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ControTeoir Á U rolunUd del testador j hacerEQ 
reo de ua delito que no ha pensado ni piensa come- 
ter; C[ue por lo expuesto suplica al sellor Juez que, 
preria la dilacidu probatona, si la estimare neceBa" 
ría, se sirra deaecbar la pretensión de la parte coq* 
traria, condenándola en las costas que hubiere ori- 
ginado. ElseQorJnez acordó se abra el inoidenta 
£ prueba por cinco días, de lo que enteradas laa 
partes, fírniaroD en unión del mismo seQor Juez, 
D07 fe. 

De la Itosa. 

Pomposo Izquierda. Cirilo Rentería, 

J.ÍO, E. Aeosia, 

Ific. Plácido Peralta. Tapia, Beetetano. 



Promovidas y rendidas las prijebas que los inte- 
resados estimaren conducentes á su objeto, cualqui&r 
ra de etlos podrá pedir que se cite para la audiencia 
de que habla el artículo 300 del Código de Froce- 
dinuentos civiles. El escrito relativo puede fonnn- 
larse en estos ó parecidos términos: 

EscBíTO. — Señor Juez tantos de lo civil 6 de 
primera instancia: 

Cirilo Rentería, en el incidente relativo £ la 
ItabilitaciÓD por causa de pobreza, promovido eo el 
juicio que sobre entrega de la casa número quince 
de la calle de Jesús María sigo contra Don Fom- 

§ oso Izquierdo, ante usted, como mejor proceda, 
igo que: 
Por estar ya fenecido el término de prueba y 
haberse pr<tcticado todas las diligencias que en tiem- 
po j forqia fueroD soUcitadas, procede qife se tátfi 
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Sara la audiencia qae oideaa el artículo 300 dol G5- 
ígo de ProofidimieDtoa cívílea. Por lo tauto, 
4- usted, Befior Juez, suplico que se sirva sefím- 
lat día y hora para la audieaola expresada, por ser 
MÍ de justicia que protesto coa* lo uecesario, 
MéicicQ, üaero dooe de mil novecieutoa dos, 
Cirilo Rentería. 



Bazóx de la presentacitin del escrito, 

Decbbto. — México, Enero quince de mil no- 
Tecieotos dos. 

Come lo pide. Se sefiala parala audiencia, Ua 
once 7 media de la m&Qana del día diez 7 nueve 
del actual. Lo decretó y firmó el señor Juez. Doj fe. 
De la llosa. 

Tapia, secretario. 

KoTiFiCACioxBS en loa términos comunes. 



Audiencia. — En diez j nueve de Enero de 
mil novecientos dos, á la hora sefiaUáa para la au- 
diencia, comparecieron Don Cirilo Rentería j Don 
Pomposo Izquierdo con sus respectivos patronos 
los Licenciados Don Eugenio Acoata 7 Don Pláci- 
do Peralta, 7 por voz de estos alegaron lo que á so 
derecho convino, el primero, en el sentido de que 
00 hay motivo para que deje de surtir sus efectos la 
habitiíación que se le tiene otorgada; 7 el segundo, 
'Boetei(ie[)do la procedencia de I» reaolución cuAtr»r 
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ibt. £1 ufiot Juez K rtmervó reBolver en in oporta* 
nidftd lo qne proceda, coa lo qae terminó U diligen- 
em, que firmaron los íutereíados en unión del mÍB* 
mo «efior Jaez. 

De la Rosa, 
Cirilo Benteria. 

Lie, Eugenio Acotta. 
Pomposo Izquierdo. 

Lie Plácido Peralta. 
Tapia, eectetario. 



Despuéü, Be mandarán paear las actuaciones al 
Ministerio PÉblico, 7 devueltas con pedimento de 
éste, se citará para resolución j se pronunciará la 
qae corresponda. 



IV 

Como iodicamoB 7a, el artículo 300 del Código 
de Procedí mieutos civiles establece que la resolu- 
ción que otorp;e ó deniegue la habilitación para li- 
tigar por causa de pobreza, será apelable en el efec- 
to devolutivo. Puede, pues, interponerse el recurso 
dé alzada por el promovente ó por el Ministerio Pú- 
blico, ya en escrito por separado, ya en el acto de 
la; notificación. Ea este último caso, la forma adop- 
tada «8 U siguiente; 

Apelación contra i,x sentencia.— En vein- 
tiiñneo de Enero, pésente en el Juzgado Pon Qiri- 



L 



■i nv Google 



lo Rentaría, le notifiqué la ftoteríor seotenciat i im- 
puesto de eU», dijo: que Is 07a 7 pide respetuoBaiaeii- 
te al señor Juez se sirva admitirla el reounoda 
apelacióa que desde luego interpone Qoatfa la ceso* 
lución que se le notifica, j firmó. Doy fe. 
Rentería. 

Firma del actuario. 



El proveído que recae sobre la interposición del 
recurso de alzada, es como éste: 

Decreto.— r Mélico, Eneto veintiséis de mil no- 
Tecieotos dos. 

Con fundameoto del artícnluSOO del Código de 
'Procedimientos civiles se admite la apelación inter- 
puesta solamente en el efecto devolutivo. Expídanle 
jas copias que corresponden, haciéndose saber al pro* 
movente que tiene cinco días para presentarse & cpn; 
tinuar el recurso ante la superioridad. Lo proveyó 
y firmó el señor Juíz. Doy fe. 
De la Rosa. 

Tapia, secretaño. 



Habilitación de pobreza en ó para juicios verbfllet 

Ea los juicios verbales cuyo interés excedftdí 
cien pesos, únicoa en que se causa el impuesto dd 
Timbre, según la Circular aclaratoria d« la 3eor«ta- 
fía de Justicia, fecha 8 de Julio de 1893, qa la que 
trascribe un aciferd? de la de Qaoieitda, de 4d.el Wlf 



.invG(K><^[c 



mo mes, la habilítacióa paca litigar como pobre se 
solicitará por medio de compareoenoia, en esta for- 



Gompf/veee^eia para solicitar la habilitación por 
cansa de pobreza 

En'dqs de Iloero de mil noTecieotos dos, oom- 
pareciá ante el señor Juez Menor de San Ángel, 
Piíblo CoDcha, vecino del pueblo de Tizapam, y di- 
jo: que, según documentos que exhibirá en su opor- 
tunidad, es dueQo de un solar ubicacado en el citado 
pueblo y conocido con el nombre de «Tierra Colo- 
rada,» de que está en posesióo actualmente Doña 
fiUgefíiá'LÓpéz, quien 3@ niega obítinadameale á 
reconocerle su derecho; que por tal motivo hay ne- 
pesiáüd de promover el correspondiente juicio de 
reivindicación; pero que careciendo de los recursos 
indispensables parasufragarlosgastos que requiere 
dicE^Q juicio, se ve precisado á solicitar se le habilite 
previamente para litigar por causa de pobrera. En 
esta virtud, pide al seQor Juez se sirva concederle 
Iftriiabilitaeión indicada, previa información de tes- 
tigos, que ofrece rendir al tenor del siguiente inte- 
rrogatorio: 

■ ''Prtinera, Digan los testigos sus generales. 
'"' Ságundfl. Digan bí es cierto que el promovente 
no cuenta cqn otro recurso para su propia manuten- 
ción y la de su familia que el escaso jornal que gana 
conio operario de la fábrica de tejidos a La Hor- 
miga.» 

Tercera. Digan si es cierto que del expresado 
jornal nada puede distraer para atenciones diversa^ 
4a Ift sttbsiitencia de su familia, 
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Coarta. Den la razan de en dicho- 
Bato dijo j firmó. Doj fe* 
Pablo Concha, 

Media firma del oficúal Mayor. 



lia solicitud se tramitará del mismo modo qua 
enlosjuicioa escritos, sin más diferencia que I» da 
seguirse haciendo las peticiones posteriores por 
medio de oomparecencia. 



UEDI03 PEZFABATOBIOS DSL JVIOIO 

El juicio paede prepararse por alfcuno de los sí* 
puientes medios autorizados por el artículo 305 del 
Código de Procedimientos civiles; 

I. Pidiendo declaración bajo protesta el qaeprfr* 
tende demandar 6. aquel contra quien se propone di* 
rii^ir la demanda, acerca de algún hecho relatiro & sa 
personalidad. 

II. Pidiendo la exhibición de la cosa mueble <(ue 
en su caso haya de ser objeto de la acción real que 
se trata de entablar. i 

III. Pidieudo el legatario ó cualquiera otroi qn« 
tiene el derecho de elegir una 6 más cosas entre Tft-> 
ñas la exhibición de ellas, 

IV. Pidiendo el que se crea heredero, cohere> 
dero 6 legatario, la exhibición de un testamento. 

V. Pidiendo el comprador al vendedor ó el ven- 
dedor al comprador en el caso de evicción, la exhi- 
bición de títulos ú otros documentos que se refieran 
í la cosa vendida. 

yi. Pidiendo ud socio ó comnoero la pretente- 
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ei6n de loi docmneotoa j cnentaa de la sociedad 6 co- 
mtiiiidtd al consocio 6 conduefio que los tenga en sa 
poder. 

También puede prepararse el juicio mediante el 
examen de testigos cuando éstos sean de edad aTan- 
sada 6 ae hallen en peligro inminente de perder la 
vida 6 próximos á auseotarse á un tugar con el cual 
sean tardías ó difíoileB las comoDioacioneB, 7 no pue- 
dft aún deducirse la acción, por depender de un pla- 
zo 6 de una condición que no se han cumplido tod»- 
Tía. (Art 306.J 

L» díligeaoia preparatoria debe pedirse por es- 
crito ó Terbalmente, según la naturaleza del juicio 
que se prepare, expresando el motivo por que se so* 
licita 7 el litigio que se trate de seguir ó que se te- 
me. (Art. 308.) 

Contra la resolución en que se conceda la dili* 
genoia preparatoria no habrá más recurso que el de 
responsabilidad. Cantrs la resolución denegatoria, 
habrá además el de apelapión en ambos efectos, si 
fuere dictada por un juez de primera instancia, ó el 
de revocación, si fuere dictada por un juez menor Ó 
de paz. <Att 310.) * 

Jüae diligencias que tienen por objeto ]a exhibi- 
ei6a de cosas muebles ó de testamento, así como el 
examen de testigos, se practicarán con citación de 
U parte contrana, á qnien se dará copia de ta soli- 
citud 7 quien también tiene derecho de presentar 
intecrogatorío de repreftuntaa 7 de asistir al examen 
de los testigos. (Art, 316.) 

Si citada la parte contraria no comparece, se 

Sraeticaráa las diligencias en su rebeldía, enteodién- 
ose con el Ministerio Público. (Art. 317.) 
Cuando practicadas los diligencias, las partea 
wnTiaiaren en que se publiquen, se extendei^n de 
«Um lea teatimeni<M oorreapondienteB^ uchlTándoiQ 
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los DrigÍDaleP. Bd caso contrario, fejlepositsrítí'oe' 
iradas y aelUdae en la Sccreiaría del JuKgkdbt'<l)o> 
niéodose en la cubierta ccn^tancia del coDtenídtPd* 
ellaR r Be daiá de la tnisma constancitl certiflcado £ 
los interesados. (Arta. 318 y 319.; 

Promovido el juicio y en término de prueba, el 
jnez, & solicitud del que pidió las diligencias; con 
citación del colitigante, abrirá el pliego y lo agrega- 
rá á las demás pruebas rendidas por el interesado. 
(Art. 320.) 

Si el tenedor de un documento 6 cosa mueble, 
fuere el mismo á quien se va & demandar ysin cau- 
sa se negare á exhibirlos, se le apremiará por los Bie> 
dios legales; y si aun así rehusare 1k exhibición, des^ 
truyendo ó deteriorando los documentos ó cosa«, 6 
dejando de po^eeiloa con malicia, satisfará los da9<M 
y perjuicios que causare y quedará sujeto á )a res- 
ponsabilidad criminal en que incurriere. (Art. Zü.) 

Cuando el tenedor alegare alguna cauea para no 
hacer la exhibición, se dará vista de Is oposicióa & 
la otra paite por trea días; en atención á lo que ex- 
pusiere, se recibirá á prueba el incidente, si fuere ne^ 
cesario, por cinco di as* improrroga bles; concluido él 
término se citará para audiencia de alegatos debtro 
de tres ^ías y se pronunciará !a sentencia denlrccde 
otros tres días improrrogables. (Art. 322.) 

Contra la resolución que en el caso se ditite, te- 
i& admisible la apelación en ambos efectos, si faene 
apelable la sentencia definitiva ea el juicio que se 
trate de preparar. (Att. 323,) '' 

Si ei tenedor no fuere la persona á qsíea 8b va 
á demandar, la acción para la ezhíbibión se ejená- 
tara enjuicio sumario. (Art. 324.) 

Sentadas las reglas que sobre la materia estable- 
ce la ley, indicaremos los términos de los eseeítuy 
áíligcDcias que para cada caso pueden ser aeowiali^ 
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DECLABAClON SOBRE PEBSOUALIDADj 

Escrito para pedir al que 
ha de §er demando declaración sobre su personalidad 

SeOor Juez de primera instancia ó tantos de lo 
ciñl». 

Cirilo Rentería, domiciliado en la casa número 
treinta de la calle de los Siete Príncipea, ante usted, 
respetuosamente di^o que; 

Según títulos fehacientes que obran en mi poder 
y que exhíliiré á su debido tiempo, soy propietario 
de la casa número quince de la calle de Jesús Ma- 
ría, poseída hasta hace poco por Don Pomposo Iz- 
qnierdo, á quien raí finado padre Dou Carlos Ren* 
tería,'dejó como simple encargado de ella, mieatraa 
yo tle^ba de la Baja California, en donde me .en- 
contraba al tiempo del fallecimiento de rai citado 
Beflor padre. Pero á mi llegada he recibido la triste 
nueva de que el señor Izquierdo ha fallecido á su 
Tez 7 de quese ignora quiénes sean sus herederos, 
pues sus presuntos sucesores Don Maauel y Djn 
Easebio Izquierdo, á quienes he ocurrido en solici- 
tud de las noticias correspondientes, se han negado 
£ dar á mis preg^untas una respuesta categórica. Da- 
da esta «itmción y precisado á dirigir mi reclama- 
ción contra persona legítima, necesito averiguar si 
tos mencionados señorea Don Manuel y Don Ense- 
bio Izqaíerdp, soq 9 no los herederos del referido 
Don Pomposo Izquierdo, 7 á este fin, haciendo uso 
de la facultad que me coacede en su fracción I, el 
artículo 305 del Código .de ^procedimientos civiles, 

A UBted, seQor J uez, suplico se sirva mandar que 
los repetidos settores Don Manuel 7 Don Busebio 
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Izquierdo, que habitan en la calle de Balvanera, 
número veintiséÍB, comparezcan & la presencia judi- 
cial y bnjo protesta digan ai son loa herederos de 
Di>n Pomposo Izquierdo; y en caso de coDte'tat ne* 
gatiramente, manifieaten quiénes sondichos herede- 
ros y su domicilio, dándoseme vista de lits diligen- 
cias una vez practicadas, para pedir lo que A tai de- 
recho conTenga. 

México, Enero doce de mil norecientos doa. 
Cirilo Rentería, 

Bazóh de la presentaci^Sn del eacrilo. 



Decreto. — México, Enero trece de mil nove- 
cientos dos. 

Hágase como se pide: citándose al etecto á Djq 
Manuel y á Don Eusebio Izquierdo, para que com- 

fiarezoan el día diez y ocho del actual á las once de, 
a maDana. El señor Juez de primera inetattcia 6 
tantos de lo civil, Licenciado Carlos de la Bosa, ló 
decretó y &nn¿. Doy fe. 

Firma entera del juez. 

Firma entera del secretario. 



NOTIFICACIONES en tas términos orlinañoii 
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BXHIBtCldN DE COSA MU£fiLfi 

Escrito para pedir exhibición de una cota mue6U 

SeQor Juez de primera instancia 6 tantos de lo 
civil. 

Cirilo Rentería, domiciliado en la cbba número 
treinta de la calle de loB Siete Príncipes, ante usted, 
respetuosamente digo que: 

En el mes de Septiembre de! afio próximo paBa- 
do, alquilé á Don Pomposo Izqierdo ua carro oolo^ 
rado, de cuatro ruedas, cuyo precio es de mit dos- 
cientos pesos, Berdn consta en la factura adjuntai 
£1 se&or Izquierdo, después de faltar í todas las 
obligaciones que le imponía el contrato de locacíóot 
se auBentó repentinamente de esta capital sin ea> 
tregar el carro ni dar aviso alguno sobre su para- 
dero. Por una mera casualidad ba llegado á mi no- 
ticia que el expresado carro se encuentra en podet 
de Don Ramón Qómez, dueDo del empello situado 
en la calle de Santa Ana, número seis. Pero á fln 
de entablar contra el poseedor la acción real que ce 
rreaponde, necesito tener la certeza de que el carro 
& que me refiero es el mismo que alquilé al señor 
Izquierdo, j para el efecto, tiaciendo uso del dere- 
cho que me concede en su fracción segunda el ar- 
tíoalo trescientos cinco del Código de Procedimien- 
tos civiles, 

A usted, señor Juez, seplico se sirva mandar 
qne el mebcionodo Don Ramón Gómez exhiba en el 
»oto de la notificación, ante el actuario, el carro in' 
dioado, y en caBode resultar ser el mismo que me pro- 
pongo reclamar, se . tome en los autos raz6n de sus 
señas distiativas, dándoseme después vista de la dí> 
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ligencía, para promorer lo qae & mis intereses sea 
conveniente. 

Mélico, Enero doce de mil novecientoa dos. 



Bazón de la presentación del anterior escrito. 

Dbcseto. — México, Enero trece de mil nore- 
cíentofl doB. 

'H.ísue como Be soliiMta. Lo decretó y firmó el 
Kíkor Juez de primera instancia 6 tantos de lo ciril, 
Licenciado Carlos de la Bosa. Doy fe. 
Firma entera del juez. 

cientos'dos. ^^™* *"**"'* ^"^ «cretario. 

Hágase como se ^ -^ — 
Manuel y á Don Eusebío ±^ i ., • j .-i 
parezcan el día diez y ocho d?.^*" *^'''"""'' ^* ^'"^'' 
la maCana. £1 seBor Juez de prin.. 
tantea de lo civil, Licenciado Carlos u,. 
decretó y firmó. Doy fe. '" «»*<«■" del 

asociado al 
Firma entera del juez. Sde la a- 

Firma entera del Becretario. « "^ ° 



NoTiPicACiONEB en los térmiaoí ordínarioi. %» 
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dado en alquiler & Don Pomposo Izquierdo. Coa 
lo que terminó la diligencia que fírmaron loa inte- 
reeados. 

Firma del poseedor. 

Firma del actor. 
Media ñrma del actuario. 



exhibickJn de cosas mciebl&s para elegir 

UNA ó VARIAS 

Escrito para pedir la exhibición de muebles entre los 
que se tiene derecho de elegir uno ú varios 

Sefior Juez de primera ¡nstuncia ó tantos de lo 
ciril. 

Cirilo Bentería, domiciliado en l>t casa número 
treinta de la calle de Iob Siete Príncipes, ante usted, 
respetuosamte digo que: 

El finado Don Pomposo Izquierdo, queriendo 
recompensur de alguna manera los bnenos y asiduos 
servicios que durante veinte afios le presté como 
administrador del rancho de su propiedad, denomi- 
nado «El Sabino, B me asignó en su testamento nn 
legado, consistente en una cairetela y un tronco de 
caballos que yo elegiría entre los que dejaba en po- 
\ der de su albacea y sobrino Don Manuel Izquierdo, 

auien parece poco dispuesto á obsequiar la voluntad 
el finado, porque cuantas vecea le he hablado so- 
bre el asunto, ha pretextado excusas que dejan tras- 
lucir su verdadera intención. Con el objeto, pues, 
de que mis derechos no queden burlados y de po- 
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der ejercitar la facultad que me corresponde, me 
veo ea la precÍEa neceeidad de pedir, como & usted, 
señor Juez pido, que con fundamento de to dispues- 
to por la fracción tereera del artículo trecientos cin- 
co del Código de Procedimientos cirilss, se sirva 
mandar que el mencionado Don Manael Izquierdo, 
que vive en el número veinte de la calle de Chí- 
quis, exhiba ante el actuario, en el acto de la notifi- 
cación, las carretelas y caballos de tiro pertenecien- 
tes á la teetamentarí» del referido Don Pomposo 
Izquierdo, á fin de poder hacer la elección que me 
corresponde. 

México, Enero doce de mil novecientos dos. 
Girila Stfiteria. 



Los demás trámites tienen que ser iguales á loa 
que quedan indicados para el caso anterior. 



exhibici<5n de testamento 

EíCritoparn jidir el i'ifi se crea heredero, coheredero 
ó legatario lu cxh.liirión de un testamento 

Sefior Juez de primera instancia ó tantos de lo 
civil. 

Cirilo Eentería, domiciliado en la casa número 
treinta de U calle de los Siete Príncipes, ante asteil, 
respetuosamente digo que: 

Tengo noticia de que mi primo Don Manuel 
Campos me ha dejado un legado de alguna cnaotía 
en su testamento; pero me es imposible reoUmarlo 
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por igDor«r la fechft de la dispo^iciÓD teetamentaña, 
j ftUD el nombre del Notario aute quien ee haya 
otorgado: y como, por otra parte, han eido iniítiles 
todas laH gestiones que en lo privado he hecho pa- 
ra que Don Aguetín Campos', presunto heredero y 
albacea del finado, me dé conocimiento de la expre- 
sada dispocición testamentaria, me veo en la nece- 
sidad de hacer uso del derecho que me concede ea 
BU fracción IV el articulo 305 del Código de Pro- 
cedimientos civiles, j pedir la exhibición judicial. 
Por lo tanto. 

A usted, sefior Juez, pído se sirva mandar se 
prevenga al mencionado Don Aguttín Campos, do- 
miciliado en la casa número doce de la calle de San- 
ta Isabel, que dentro de tercero día exhiba en el 
Juzgado la disposición testamentaria bajo la cual 
baila fallecido el referido D.on Agustín Campos, j 
efectuado lo cual ae me dé vista del documento pa- 
ra promover lo que k mi derecho convenga, 

México, Enero doce de mil novecientos dos. ' 
Cirilo Rentería. 



DkCbeto. — Mayo trea de mil novecientos dos. 
Hádase como ae solicita. Lo decretó y firmó el 
sefior Juez de primera instancia ó tantos de lo ci- 
TÍ1, Lie. Carlos de la Husa. Doy fe. 
Firma entera del juez. 

Firma entera del secretario. 



NOTIFICACIlSs T DILIGENCIA DE EXHIBIClds. 

— En catorce del mismo Enero, el suscrito actuario 
pasó i la caaa Damero doce de la calle de Santa Isa- 
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bel 7 estando en ella presente el seQor Don Agus- 
tín OampoB, fué notiñcftdo del decreto que precede, 
é impuesto del cual, dijo: que lo oye, j curaplieoio 
con 1k determinacióa judicial exhibe eo seis fojas 
úlilea el testamento de su finado padre Don, Ángel 
Campos, otorgado en esta capital el día diez de 
Abril próximo pasado, ante el notario Don Plácido 
Cienfuegos, y pide que una vez obsequiado el man- 
damienh» judicial, se Iq devuelva dicno testamento 
y firmó. 

Agustín Campo». 

Media firma del actuario. 



EXHIBICIÓS DE TÍTULOS POR EL VESDEDOR 

'Escrito para pedir al mndedor la exhUñción de los tí- 
tulos de la ct>sa vendida, en caso de evieción 

Sefior Juez de primern instancia ó tantos de lo 
civil. 

Cirilo Rentería, en el juicio ordinario que en mi 
contra sigue Don Luis Blanco sobre reivindicación 
de una maquinaria, ante usted, respetuosamente di- 
go que: 

A pesar de haberse denunciado el pleito en tiem- 
po oportuno á Don Pomposo Izquierdo, vendedor 
de la maquinaria reclamad», según aparece de la 
escritura que tengo presentada, no ha dado hasta 
hoy paso alguno que signifique en dicho señor la 
voluntad de salir á la defensa de mis intereses ame- 
nazados. Esta negligencia puede ooacíonarme per- 
juicios y trastornos de trascendeacia, para evitar los 
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cuales» tengo U iaipreeciadible nflcesidad de hscer 
URO de los medio* legales que en elcaso proceden. Así, 
pues, fundado en la diapogición contenídar en la frao* 
ción quinta del artículo tresoieatoa cinco del Códi- 
go de Procedimientos civiles, 

Á. usted, seilor Jue^, pido se sirva mandar que . 
el refeiido Don Pomposo Izquierdo exhiba en el 
J uzgado lae facturasi recibos j demás títulos que 
tengan relación coa la maquinaria que es objeto del 
juicio. 

México, Snero doce de mil novecientos dos. 
Cirilo Jientcria. 



Los trámites son los que paca el caso anterior 
quedan indicados. 



VI 

EXHIBICIÓIf DE TÍTULOS POK EL COMPRADOR 

Etcrito para pedir al comprador la exhibición de títu' 

lot relativos á la cana comprada, en cato 

de emoción 

SeQor Juez de primera instancia 6 tantos de lo 
civil. 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio or- 
dinario que sobre reivindicación de una maquinaria 
sigue Don Luis Blanco contra Don Cirilo Heutería, 
ante usted, respetuosamente digo que: 

A efecto de que estuviese á las resultas de la 
evicción, se me ba denunciado la demanda que el 
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primero de loa meoctonados sefioreí ba entablado 
ooDtra el segUQclo sobre reÍTÍndicacióii de la tniqni- 
naria que forma parte iutegraote de la fábrica de 
oeñlloB denominada «La Luz Suprema,» vendida 
por m! al demandado. Mucho me extraña el prece- 
der del señor Rentería, quien para obligarme & re- 
portar una obligación que no he contraído, oculta 
parte de loa hechos relativos & la enagenaciiSD de U 
maquinaría, objeto del litigio; pues si es verdad que 
en la escritura presentada me obligué alsanesmíea* 
to en caso de evicción, también lo es que en otra 
escritura posterior convenimos en que mediante la 
devolución de quinientos pesos, quedaba 70 exento 
de aquel compromiso. Fácil me sería juBtificar mi 
excepción con el testimonio correspondiente; psro, 
habiendo fallecido el Notario Don Plácido Cienfue- 
gos, ante quien se otorgó la escritura á que me re- 
fiero, y estando cerrado su oficio, me es imposible 
hacerlo, al menos dentro del perentorio término le- 
gal. Usta imposibilidad me coloca en el caso de ha- 
cer uso de la facultad que me concede en su frac- 
ción V el artículo 305 del Código de Pl'ocedimieD- 
tos civiles, T pedir la exhibición judicial. En conse- 
cuencia, 

A usted, señor Juez, pido se sirva mandar que 
el referido Don Cirilo Rentería exhiba dentro de 
tercero día, la escritura otorgada ante el notario Don 
Plácido Cienfuegos el diez du Kaero de mil nove- 
cientos dos, por la cual quedaron modificadas algu - 
ñas de las cláusulas del contrato en cuya virtud tras- 
mití & dicho señor Ettnteria la maquinaria reclama- 
da por el señor Blanco. 

México, Enero doce de mil novecientos dos.' 
Pomposo Izquierda. 
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Pflra los trámites Bubsecuentes Tolreraos & remí* 
tintos á los fonnuUñoB de los caeuB anteriores. 



EXHIBICIÓN DE DOCUMENTOS T CUENTAS 
DE SOCIEDAD 

Escrito para pedir ¡a erhibición de documentot 
y cuentas de una sociedad 

Sefior Juez de primera instancia 6 tantos de lo 

Cirilo Rentería, domiciliado en la casa número 
treinta de la calle de los Siete Príncipes, ante usted, 
respetuosamente digo que: 

Hacedosafios celebré con Don Pomposo Izquier- 
do un contrato de sociedad para la fabricación de 
aguardiente de plátano, conforme á un procedimien- 
to por el cual tengo concedido privilegio exclusivo. 
En la cláusula coarta de este contrato, cuyo testi- 
monio presento en do^ fojas útiles, se pactó que ca- 
da seis mese» se baria liquidación y se repartirían 
las utilidades que se hubierao obtenido. Pero han pa- 
sado cuatro semestres y mi socio, encargado de lle- 
var los libros, DO sólo no ha repartido utilidades, 
sino que con frivolos pretextos se rehusa á ensefiar- 
me la contabilidad para imponerme de las operacio- 
nes. Contra cEta resistencia injuBtiñcada no me que- 
da «tro arbitrio que solicitar la exhibición judicial, 
conforme á la fracción YI del articulo 305 del Códi- 
go de Procedimientos civiles. Por lo tanto, 

A usted, seClor Juez, pido que con fundamento 
de la disposición legal citada, se sirva mandaí se pre- 
Tenga al referido Don Pomposo Izquierdo, que títq 
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en U calle de las MKra Tillas, número Teintioinoo, que 
deatri del término prudente que se le «e&ale, pre- 
sente las cueatas, libros y demáa documentos relati- 
vos & la sociedad, y verifieado que sea, se me dé vía- 
ta de todo para promover lo que á mis intereses ooa- 
Tenga. 

México, Enero doce de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 



Para la tramitación ulterior, continuamos remi- 
tiéddoaos á los formularios de los casos anteriores. 



EXHIBICIÓS DE nOCÜMENTOS T CUENTAS 
DE COPROPIEDAD. 

Bacrito pnra pedir la exhibición de doeumentvs 
y cuentas de copropiedad ó comunidad 

Señor Juez de primera -instancia ó tantos de lo . 
civil. 

Cirilo Rentería, domiciliado en la casa número 
treinta de la caite de los Siete Príncipes, ante usted, 
respetuosamente digo que: 

Hitce tres aüos, al Ullecer mi padre Don Lauro 
Kantería, nos instituyó, á mi hermano Vicente y ¿ 
mí, herederos por partes igunles del rancho del Sa- 
bino, según consta en el testimonio que en cuatro 
ft'jas úcile'i acompaso á este escrito. Pero como so- 
bre la, misma finca se reconocía á favor de Don Epi- 
f^nio Saodovat la cantidad de tres mil pesos, conve- 
nimos en que coa los productos de la misma se ftiase 
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amortizando la cantidad adeudada, perrD&Deciendo 
oDtre tanto indiviga la propiedad y quedando la ad- 
ministración & cargo de mi hermano Vicente. Los 
productos de la Snca durante los tres afios traecurii- 
doB han sido más que suficientes para cubrir el gra- 
Támen que reportaba, y, por lo mismo, la indivisiÓD 
DO tiene ya razón de ser. Para hacer, pues, cesar 
ésta, y para obtener la rendición de cuentas que mi 
hermano y copropietario ee rehusa á presentar, me 
reo precisado á solicitar la exhibición judicial con 
arreglo & lo dispuesto por la fracción sexta del ar- 
ticulo trescientos cinco del Código de Procedimien- 
tos civiles. En consecuencia, 

A usted, seDor Juez, suplico se sirra mandar se 
prevenga á mi referido hermano y condueño Vicen- 
te Rentería, que habita en la calle de las Maravillas 
número veinticinco, exhiba dentro del plazo pruden- 
te qUe se le seüalp, los libros, cuentas y demás do- 
cumentos relativos á la finca que administra, yefec- ■ 
tuado lo cual, se me dé vista de todo para promover 
lo que á mi derecho sea conveniente. 

México, Enero doce de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Para la tramitación nos remitimos á los formuIa-< 
rioB indicados para los casos que preceden. 
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EXAMEH DE TESTIGOS ANTES DE LA DEMANDA 
Escrito para tolieitarh 

SeQor Juez de primera instancia iS tantos de lo 
civil. 

Cirilo Bentería, domiciliado en la casa número 
treinta de la calle de los Siete Príncipes, ante usted, 
respetuosamente di^o que: 

En el mes de Febrero del corriente aflo entre- 
gué á Don Pomposo Izquierdo la cantidad de doi 
mil peaos, importe de otras tantas cargas de trigo 
que debió entregarme, á más tardar, el día último 
de Abril próximo pasado. De este contrato se ex- 
tendió ante el corredor Don Felipe Zamora unamí- 
DUta que coo pretextos más ó menos especiosos deja 
de firmar el Yendedor. Fué testigo presencial del 
mismo contrato, además del meocionado corredor, el 
señor Don Panfilo Robles, que Tire actualmente en 
la segunda caite del Rastro, número diez j ocho, J 
que se haya firavemente enfermo, en peligro de per- 
der la vida. Y como de este fatal incidente podría 
resultar para mi la imposibilidad de justificar el con- 
trato á que me refiero y de recobrar la cantidad ex- 
presada, tengo la forzosa necesidad de utilizar el me- 
dio preparatorio autorizado por el art. 306 del Có- 
digo de Procedimientos civiles. Al efecto, 

A usted, seüor Juez, pido se sirva mandar que 
coa citación del referido Don Pomposo Izquierdo, 
que vive en el número veinte de la calle de las Ma- 
ravillas, se examine á los testigos indicados, confor* 
me al interrogatorio que con su copia correspondien- 
te exhibo, constiyéndose el personal del Juzgado pa- 
xa la práctica de la diligencia solicitada en la casa 4^ 
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Mfior Boblee, por encontrarse impedido para salir 
de BU hftbítacióa; y una vez rerificado el examen, 
prevenir ee reserren Ub actuacíoneB para unirlas &■ 
los autos luego que se presente la demanda. 
México, Enero doce de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Bazóh en la presentación del escrito. 



Decreto.— México, Enero trece de mil nove* 
cientos dos. 

Con citación de Don Pomposo Izquierdo, exa- 
mínese en la forma que se solícita & los testigos Fe- 
lipe Zamora j Panfilo Robles, seQalándose para la 
diligencia las cuatro de la tarde del día catorce y 
coas tituy endose el personal del Juzgado en la habt> 
tación de este último testigo. Lo decretó y firmó el 
BeQor Juez de primera instancia ó tantos de lo civil, 
Liioenciado Carlos de la Rosa. Doy fe. 

Filma entera del juez. 

Firma entera del secretario. 



NoTIFiCAOiOifES. — En los términos de estilo. 
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Reconocimiento de firma 

El reconocimiento de firma en los documentos 
uerCantileB también es un medio de preparar e) jui- 
cio ejecutivo, según el artículo 325 del Código de 
Procedimientos cicilea, que autoriza & dar por reco- 
nocida la firma cuando el deudor ao comparezca des- 
pués de haber sido citado dos veces para el recono- 
cimiento, 6 cuando requerido por dos veces en U 
mifima diligencia, se rehuse á contestar si ea ó no 
suya la firma. 

Eata sencitla disposición, que por la generalidad 
de loa términos en que está conoebida no presentó 
en su aplicación dificultad alguna antes de la pro- 
mulgación del Código de Cumercio, hadado 7 da^ 
lugar á procedimientos distintos desde que fué modi^ 
ficada por los artículos 534 y 1391 del Código citado.' 
En efecto, el artículo 534 establece que, tratán< 
dose de letras de cambio, el reconocimiento de firma 
Eo es necesario para despachar ejecución contra el 
aceptante. Hasta aquí ninguna duda es posible, por- 
que, siendo terminante el texto de la ley, siempre 
que se presenta una letra de cambio j en virtud de 
ella se solicita mandamiento de ejecución contra el 
aceptante, se obtiene sin el obstáculo más leve; pero, 
como después, el artículo 1391 declara en su fracción 
IV que traen aparejada ejecución las letras de cam- 
bio, libranzas, vales, pagarés y demás efectos de co- 
mercio en los términos que el mismo Código dispo- 
ne, observándose lo que ordena el artículo 531 res- 
pecto á la firma del aceptante, unos jueces conside- 
ran también innecesario el reconocimiento de firma 
Ítara despachar ejecución contra los otorgantes de 
08 documentos enumeradoa, porque eo estos, al de- 
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cir de dichos jueces, et otorgaote hace taa reces de 
soeptante; pero otras, autoridades judiciales, fundán- 
dose en que la ley nodiapeusa el rGConocimieuto de 
firma bído cuando se trata de letras de cambio, y en 
que los demás documentos mercantiles do traen apa- 
rejada ejecución sino en los términos que la propia ley 
dispone, es decir, previo el reconocimiento df firma, 
según lo dejan entender el artículo 616 j la fraccÍ6n 
V del ya aludido art. 1391 del Cádigo de Comercio^ 
aplican el precepto 'del artículo 1,167, concordante 
con el 325 del.Códigade Procedimientos civiles, á 
todo documento mercantil direrso del de la letra 
de cambio. 

Kosotros, dejando, como es natural, á los tnbu- 
Balee, la tarea de uniformar la jurisprudencia sobí'iB 
este punto, manifestemos que opinamos como los se- 
gundos, no exponiendo las razones en que noH apo- 
Í amos por creerlo fuerade Ingar en e^tos simples 
'OBMULARIOS, y nos concretamos á indicar !a 
manera con qae debe pedirse el reconocimiento de 
firma. 



Etcrtto para pedir el reconocimiento 
¿ejirma como medio preparatorio del juicio ejecutieo 

Se&or Juez de primera instancia, ó tantos de lo 
civil. 

Cirilo Rentería, domiciliado en la cssa número 
treinta de la calle de los Siete Fiíncipes, ante usted, 
como mejor proceda, digo que: 

A efecto de preparar el juicio ejecutivo mercan- 
til que procede para el cobro de la cantidad de no- 
Tecientos pesos, importe de eeíscientaa arrobas de 
harina. que rendí á plazo á Don Pomposo Izquier- 
do, para su fábrica de pan establecida en la casa nú- 
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su 

mero veinte de U calle del Ave María, se hace ne* 
oesario que dicho señor Izquierdo reconozca las fir- 
mas puestas por él eu los tres pagarés adjuntos. En 
con seo u en ci a, 

A usted, señor Juez, suplico que, siendo proce- 
dente mi solicitud conforme £ los artículos Z'¿5 del 
Código de Procedimientos ciriles j 1,167 del de Co- 
mercio, se sirva señalar día 7 hora para la diligen- 
cia á que me refiero. 

México, Euero doce de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Bazos de presentación del escrito en la forma 
ordinaria. 



^ Decreto. — México, Enero trece de mil nove- 
cientos dos. 

Como se pide, eeñaUndose para la diligencia de 
reconociiuíeoto de ñrma que se solioíta, las once de 
la roafiana del día diez 7 siete del actual. El seQor 
Juez áe primera iastaucla, ó tantos de lo ciril, 
Licenciado Carlos de la Rosa, lo decretó j firmó. 
Doy fe. 

Firma entera del juez. 

Firma entera del secretario. 



KOTiFiCACioiiES eníos términos de estilo, con 
tal de que sean hechas personalmente & los intere- 
■ados. 



Si el deudor, obsequiando la primera eitaciÓD, f» 



Diniiii-invGoOJílc 



presentare en el Jn7;<j;aío, Fe le tomiirá la protesta 
de decir verdad y, mostrúiidosele su firmii, se le pre- 
guntará si la reconoce cumíj suya. De t'sta diligen- 
cia se levantará acta en esta forma: j 

Acta de rccimocimiento de firma 
En diez y siete de Eapro de mil novecientos dos^ 
á la hora seúnlada para la diligencia, presente en el 
Juzgado el aeñor Don Pomposo Izquierdo, prestó \& 
protesta de ley y habíéudosele puesto de manifiesto 
las firmas que cubren los pagarés de fojas dos, tr^a 
y cuatro, dijo que las reconoce por suyae, pues que 
Boa de su puEio y letra y las miomas que usa en to- 
dos sus actos. Con lo cual terminó la diligencia, que 
firmó en unión del señor Juez. Doy fe. 

Media firma del juez. Firma del deudor. 

Media firma del secretario. 



En casode que el deudor no comparezca, sepre- 
lentará nuevo escrito pidiéndose que se te cite por 
segunda vez, con apercibimiento de darse por reco 
nocida la firma. He aquí uu ejemplo del 

Segundo escrito pnrit pedir que se cito al deudor 

SeCor Juez de primera instancia, ó tantos de lo 
civil. 

Cirilo Ttentería, en las diligencias preparntorian 
de juicio ejecutivo mercantil promovidas contra Don 
Pomposo Izquierdo, ante usted, como mejor proce^ 
da, digo que: 

El mencionado seQor Izquierdo, á pesar de lá 
lútación oportuna q^ue se le nizo, según consta ea 
EXTCIBOA IS 
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Untos, no oonoumó el áía de ayer í reconocer Ut 
firmas que cubren los pagarés exhibidos. A fiot 
t>ues, de que U injustificada, falta del deudor no en- 
torpezca por m£s tiempo el ejercicio de mis de- 
rechos, 

A usted, seSor Juez, suplico que se sirva seflaUr 
Uñero dia para la diligencia pendiente t se cite st 
señor Izquierdo con el apercibimiento de darse por 
reconocida su firma, si no concurre. 

México, Suero diez y nueve de mil norecientoi 
doi. 

Cirilo Rniteria. 



RAZÓif de la presentación del escrito. 

Decreto.— México, Eoero diez y nuere de mil 
novecientos ña». 

Se FeÜMla de nuevo pnra el reconocimiento de 
firmas la^t once y me^lia 'le la mufiíiDi .leí <lía vein- 
ticuatro ilel actual, ciláoilo^i! h1 itffinr íz'|iiierdiicon 
el a|>erGÍhiriiÍento ile Hnrxe por ren')l)0(^ill)l km &>-tm 
si no ^(incurre. El sefiír Juez lo iltícreió y fiítaó. 
Doy fci 

Media fítmi del jii<;z. 

Media firma del secretario. 



Concurriendo el deudor, se levantará acta de b 
ttiligencia en i;iie reconozca ó ae niesfiie á reconocer 
Bu firma cu Ih Turma que queda indícHila. 

Si B |ie»Hr i\f U segunda cími;iÓ'i d» se obtnvíe- 
tro la comparecencia del deudor, (> tse negare éste í 
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Conteetar afírmativA 6 aegativamenti?, se presentará 
otro escrito pidiéadose que se dé por reconocida di- 
cha firma. £]1 escrito puede formularse aeí; 

Escrito para pedir que se dé por reconocida la_firma 
del deudor 

Sefior Juez de primera instancia ó tantos de lo 
civil. 

Cirilo Rentería, en las diligeocias preparatorias 
de jnicío ejecutivo mercautil promovidas contra Don 
PompoBO Izquierdo, ante usted, como mejur proce- 
da, diffo que: 

Elsefior Izquierdo ba dejado de concuriúr 6. la 
diligencia de reconocimiento de firma, no obstante 
haber sido citado por dos veces, (como consta en 
autos ó se ha negado é. contestar afirmativa ó negati- 
vamente no obstante haber 8Ído requerido por dos ve- 
ces, aegúaaparece en el acta relativa). En esta virtud, 
fundado en lo dispuesto por los arta. 325 del Código 
de Procedimientos civiles y 1,167 del de Comercio, 

A usted, sefior Juez, suplico que se sirva hacer 
efectivo el apercibimiento con que se verificó la úl- 
tima citación y dar por reconocida la firma del ex- 
presado seQor Izquierdo. 

México, Enero veinticinco de mil novecientos 
dos. 

Cirilo Rentería 



BazóN de Ib presentación del escrito. 



Dbcrbto. — México, Enero Teintisiete de mil no* 
VecientoB dos. 

Oon fandamento del ortionlo 1,167 del Coligo da 
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Comercio, se dan por reconocidas las firmas que con 
el Dombre de Don Pomposo Izquierdo cobren los tres 
pagarés exhibidos en estas diligencias. El señor Jaeí 
lo proveyó y firmó. Doy fe. 
Media firma del jaez. 

Media firma del secretario, 

KOTIFIOAOIONEB eo la forma común. 



DIIilaBNCIAa PREPARAT0RIA8 EN LOS ÍUICIOS 
VEKBALE3 

Sn loa jaicios verbales, las diligencias preparato- 
rias se promoverán por medio de compareceBoia co- 
mo la qae signe: 

Comparecencia para solicitar la exhibición 
de una cosa mueble 

Ea quince de Enero de mil novecientos dos, ante 
el seSor Jaez de Paz de Coyoacánf compareció Bo- 
nifacio Sánchez, qne vive en la casa número tres de 
la calle de Allende, y dijo: que habiendo recibido en 
meses pasados de Doa Marcos Malagamba, vecino de 
Chnrnbnaco, veinticinco pesos en mntuo á interés, 
entregó al mismo en garantía del pago an reloj de 
oro, marcado coa las iniciales T. S. y qne estima en 
cincuenta pesos; que al vencimiento del plazo prefi- 
jado, el compárente devolvió religiosamente la sama 
expresada, según aparece del recibo qae exhibe, sin 
obtener qne el señor Malagamba hiciera otro tanto 
con la prenda, por haber manifestado qae le habla 
trido robada juntamente con otras cosas de su {wopie* 
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dad, razón por la cnal ofrecía pagar el precio qne 
entre ambos ee conviniere; el compárente no pado 
aoflptar el ofrecimiento, porqne el reloj i que se re- 
fiere, ea nn recuerdo de familia que desea conservar 
á todo trance; qne dada eeta circunstancia y tenien- 
do noticia de qne el hijo mayor del señor Malagam- 
ba usa un reloj mny semejante al de qne se ba he- 
cho mérito, conviene adquirir la certidumbre de si 
es ó no el qne se dice extraviado; que al efe«to, pide 
al Beñor Juez, que como medio preparatorio del jui- 
cio correspondiente, ae sirva mandar que el mencio- 
nado Don Marcos Malagamba exhiba el reloj que 
asa 8U hijo mayor, Don Esteban, que vive con él y 
eatá bajo SU potestad paterna. Esto dijo y firmó. 
Doy fe. 

Bonifacio Sánchez. 

Media firma del secretario. 



El proveído y demás trámites serán como los que 
ya quedaron indicados. 



FB07IDEKCUS PBECAUTOBIAS 
Las providencias precautorias podrán dictarse: 

I. Cuando hubiere temor de que se ausente ú 
oculte la persona contra quien deba entablarse 6 se 
haya entablado una demanda. 

II. Guando se tema que se oculten 6 dilapiden 
loa bienes en que debe ejercitarse una acción real. 

III. Cuando la acción sea personal, siempre que 
el deudor no tuviere otros bienes que aquellos en 
que se ba de practicar la diligencia y se tejnti que 
los oculte ó enagene. (Código de Procedipiien^ 
(árileB, trt. 326.) 



■i nv Google 



Las providencias precautorias podran decretar- 
se, tanto como actos prejudiciales, como despuéi de 
ÍDÍciado el juicio respectivo; ec este segundo caso, 
la provideucia se su^tauciará en incidente por cuer- 
da separada y conocerá de ella el juez ó tribunal 
que, al ser presentada la solicitud, esté cooocíeodo 
del negocio. (Art. 328.) 

La providencia deberá pedirse por escrito 6 ver- 
balmeute, según fuere la naturaleza det juicio que 
se sisa ó deli.-i seguirse. (Ait. 330.) 

E! que piÜH Ih providencia deberá acreditar el 
derecho que tiene pwra gestionar y la necesidad de 
la medida que solicita. (Art. 331.) 

La prueba puede consistir en doctimeatos 6 ea 
testigos, que serán porlu menos tres. (Art. 332.) 

Si el arraigo de una persona se pide al tiempo 
de entablar la demanda, bastará la petición del actor 
para que se baga a! demandado la correspondiente 
notificación. (Art. 333.) 

En tal caso, la providencia se reducirá á preve- 
nir al demandado que no se ausente del lugar del 
juicio sin dejar representante legítimo suficientemen- 
te instruido y expensado para responder ¿ las resul- 
tas del juicio. (Art. 334.) 

Si la petición se presenta ttutes de entablarse 
la demanda, además de acreditarse el derecho que 
se tiene para gestionar y U necesidad de la medida 
que se solicita, se dará una fianza á satisfacción del 
juez, de responder de los daños y perjuicios que se 
sigan si no se entabla la demanda. (Art 335.) 

Cuando se solicite el secuestro provisional, se 
expresará el valor de la demanda ó el de la cosa que 
se reclama, designando esta con toda precisión, y el 
juez, al decretarlo, fijará la cantidad por la cual ha- 
ya de practicarse la diligencia. (Art. 337.) 

O&ado se pida un secuestro proyieíonal sía ft|t)- 
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darlo en título ejecutivo, el actor dará fianza de res- 
ponder por los daQos y perjuicios que se sigan, ya 
Sorque se reroque la providencia, ya porque, eota- 
lada la demanda, sea absnelto el demandado. (Ar- 
tículo 338.) 

Si el demandado eonsigna el valor ú objeto re^ 
clainado,dafíaDzabaBtanteá juicio del juez, 6 prue- 
ba tener bienes rníces suficientes para responder del 
éxito de la demanda, no se Uevurá á cabo la provi- 
deacia precautoria, ó se levaotará la que se hubiere 
dictado. (A^rt. 339.) 

Las fianzas exigidas para el despacho de lai pro? 
videncias precautorias se otorgarán ante el juez, 
(Art. 353.) 

Indicadas las reglas principales establecidas pov 
la ley sobre la materia, ponemos i oontíauacíón loi 
formularios correspondientes: 



I 

inscrito para pedir el arraigo de una persona antes da 
entablarse la demanda 

Señor Juez cuarto de lo civil. 

Cosme Grande, domiciliado en la cftsa número 
cuatro de la calle de Lecumberri, ante usted, como 
mejor proceda, digo que: 

Por haber sido inútiles cuantas gestiones prirt- 
das be hecho para que Don Ernesto Fort, que habir 
ta actualmente en el Hotel Universal, cubra la can- 
tidad de mil seiscientos pesos que me adeuda por 
rentas de la casa número cuarenta de la calle de San 
Diego, tengo la precisa necesidad de entablar con- 
tra él la demanda correspondiente; pero como dicl)0 
señor está arreglando sus cosas violentamente para 
embarcarse en el vapor francés que ha de saUr 4fl 
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Veracruz el día quince del actual, temo futidaditi 
mente (¡iie se aii.s"iite de esta cíipital untes de quo 
pueda ser emplazrtdi> pura el jiiiciu. Pni- tal motÍ7o, 
A usted, señar Jiifz, nidi> que rei^iliida la ¡cfor- 
maciÓQ testimonial que (ifnzco nnür, couforme al 
adjunto idterroíiatoi'io, sobre los hechos que dejo 
referidos, y previo el otor^amienti) de la caución co- 
rrespondiente. Be eirra dictar contra el expreeado 
aefior Fort orden de arruino en los términos que pre- 
viene el artículo 334 del Códiíjo de Procedimientos 
civiles. 

México, Enero doce de mil novecientos dos. 
Cosme Grande. 

Lie. Alfmiso Uano. 



Interrogatorio al tenor del cual íerán examinados los 
testigos Pablo Fajardo, Luis Carrillo}/ Justino Pa' 
nia/fua, en la providmcia precautoria que el sus- 
crito solicita cootra Don Ernesto Fort. 

Primera. Digan sus generales. 

Segunda. Si es cierto que Don Enrique Fort 
adeuda mil seiscientos pesos al que suscribe. 

Tercera. Si es cierto que el mismo señor Fort 
tiene determinado embarcarse en el vapor francéa 
que debe salir de Veracruz el día quince del actual. 

Cuarta. Den la razóu de su dicho. 

México, Enero doce de mil novecientos dos. 
Cosme Grande. 

Lie. Alfonso Llano. 
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Después de la razóo de presectaciáo del escrito, 
se dictará el decreto respectivo en esta forma: 

Decreto. — México, Enero trece de mil nove- 
cie otos dos. 

Recíbase dtísde luego la iaformación ofrecida, y 
en 6u oportiftiidad se proveerá solire !o priacipai. 
El seQor Juez cuarto de Jo civil, Licenciado Salva- 
dor Zambrano, lo decretó y firmó. Doy fe. 
Salvador Zamhrano. 

Firma del secretario. 



Hecha la notiñcación del proveído, ae procede- 
rá & recibir la información testimonial, conEÍgnán- 
dose la diligencia en una acta como esta 

Acta de la información testimonial 

En la misma fecha, el promoveote presentó co- 
mo testigos áloB seüores Don Pablo Fajardo, Don 
Luis Carrillo y Don Justino SaldaQa, quienes en la 
forma debida prestaron la protesta de decir verdad. 

En seguida, examiuado el primer testigo con- 
fonne al interrogatorio exhibido, contestó: 

A Ib primera pregunta: llamarse Pablo Fajardo, 
Ber natural de Zacatecas, casado, de veinticinco 
a&os, dependiente, con habitación en la calle de Ve- 
nero número doce, y que no le tocan tas generales 
de la ley. 

A la segunda: que es cierta. 

A la tercera: que también es cierta. 

A la cuarta: que lo declarado le consta por ha- 
ber sido hasta ayer empleado del señor Fort y estar 
al tanto de BUS compromisos pecuniarios asi coiqo 
4eloa preparatiyoa de su pró^^imo TÍajo* 
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Leída que fué au declaraciÓQ, la ratíñcó y fir- 
mó. Doj fe. 

Zambrano, 

Pablo Fajardo, 

Media firma del eecretario. 



A coutÍQuacióo, examinado el segundo testigo, 
respondió: 

A la primera pregunta: llamarse Luis Carñllo, 
Eer natural de Morelia, casado, de treinta y aeís 
años, corredor, coa domicilio en la calle de San 
AguetÍD. número uno, y que no está comprendido 
en las generales de la ley. 

A la segunda: que es cierta. 

A la tercera: que es igualmente cierta. 

A la cuarta: que lo dicho lo sabe por el miamo 
Befior Fort, con quien ha tenido dÍTersos negocioe, 
con motivo de su profesión. 

Impuesto de su declaración, la ratificó y firmó. 
Doy fe. 

Zambrano, 

Luis Carrillo. 

Media firma del secretario. 



Después, habiéndose procedido & examinar al 
tercer testigo, dijo; 

A la primera pregunta: llamarse Justino Salda- 
Db, ser natural de México, soltero, de veintidós afioa, 
agente de negocios, con habitación en la calle de Ua 
Moras número catorce, y que qq Je tocan I4S gene- 
rales de U le^. 
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A la seguoda: que es cierta. 

A la tercera: que tambiéa e? cierta, 

A la cuarta: que lo declarado le consta por ha* 
ber tenido varias conferencias con el señor Fort so- 
bre otros negocios cuyo arreglo le fué encomendado. 

Katificú BU declaración leída que le fué y fírmó. 
Doy fe. 

Justino Saldaña. 
Media firma d«l secretario. 



En vista de la inform»ción,BÍ fuere satisfactoria, 
ge proveerá un decreto semejante al siguiente': 

Decreto. — México, Enero trece de mil nove- 
cientos dos. 

Enatencióná que de la información readidk 
■parece justificado el derecho que tiene el promo- 
vente para gestionar, así como la necesidad de la 
providencia que solicita, con fundamento del attícnlo 
334 del Código de Procedimientos civiles y previo 
el otorgamiento de la fianza de mil pesos, prevén- 
gase á Uon Ernesto Fort que nose ausente de esta 
capital sin dejar apoderado suficientemente instruí- 
do y expensado para responder á las resultas del 
jnicio. El seQor Jaez lo proveyó y firmó. Doy fe. 

Zambrano. 

Media firma del secretario. 



NoTlFiCACios. — En la propia fecha, notificado 
el decreto anterior & Don Cosme Grande, dijo: que 
lo oye, y propone como fiador, á Don Simón Beoe- 
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rril, que Ttve en la casa número cinco de la calle de 
Alfaro, y firmó. Doy fe. 
Cosme Grande. 



Otorgamiento desonza 

IncontÍDenti, presente en el Juzgado Don Simón 
Becerril, fué impuesto de la designacióo hecha ea 
su pert)UD&, j habiendo manifestado bu conformidad 
con ella j justificado su idoneidad á satisfacciÓD 
del Juzgado, se procedió á otorgar la fianza. Al 
efecto/ el expresado seKor Becerril dijo: llamarse 
como queda escrito, ser natural de Toluca, , casado, 
propiatario, de cuarenta años, coa habitación en U 
calle de Alfaro número cinco; que se constituye fia- 
dor de Don Cosme Grande, hasta por la cantidad 
de mil pesos en que se ha fijado el importe de loB 
daGos y perjuicios que pudieran seguirse de la pro- 
videncia precautoria, de arraigo que ha solicitado 
contra Don Ernesto Fort, obligándose & satisfacer 
dicha cantidad cuando para ello sea requerido, con- 
aiotiendo desde ahora en que llegada la vez eea com- 
pelido y apremiado con toda la fuerza de la ley, co- 
mo si fuera en virtud de sentencia pasada en auto- 
ridad de cosa juzgada, renunciando los beneficios de 
orden y excugióo que conceden los artículos 1,725 
y 1,726 del Código civil y las demás disposiciones 
que pudiera alegar en eu favor y defensa. Asilo 
otorgó y firmó. Doy fe. 

SimÓ7i Becerril. 
Media firma del secretario. 
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fíOTIFICACtÓN DE LA rROVIDES'CIA.— Ea el 
mismo día, trece de Eaero, & las cuatro de la tarde, 
pBBÓ el suscrito actuario al cuarto número diez y 
ocho del Hotel Universal y, estando allí presente 
Don Ernesto Fort, le notincó el auto de esta fecha, 
de la que impuesto dicho seflor, dijo: que lo oye y 
qae se reserra promover lo que á sus derechos con- 
veagA, y firmó. Doy fe. 
Ernesto Fort. 

Firma del actuario. 



JSscrito para pedir la orden de arraigo 
en la misma demanda 

Sefior Jaez cuarto de lo civil. ' 

Cosme Grande, domiciliado en la casa Damero 
cuatro de la calle de Lecumberri, ante usted, como 
mejor proceda, digo que: 

Por no haber obtenido en lo privado que Don 
Kroesto Fort Batisfaciera la cantidad de mil seis- 
cientos pesos que me adeuda, tengo precisa necesi- 
dad de entablar en su contra formal demanda por la 
expresada cantidad, en virtud de los siguientes fun- 
damentos de hecho j de derecho. 

Hechos 
El menciado señor Fort, como aparece del ad- 
junto contrato de arrendamiento, ocupó con el ca- 
rácter de inquilino la casa aúmero veintiuno de la 
calle de San Diego, mediante la renta de cuatro- 
cientos pesos cada mes, que durante más de dosafloB 
satisfiso coQ estricta puntualidad; pero de cuatro 



.invGoQí^lc 



meses á la fecha no lia pagado ud íólo centavo á pe- 
sar de sus reiteradas promesas y de habérsele con- 
cedido cuantas eBperas ha solicitado, coo el Único 
objeto, probablemente, de encubrir sus Terdaden» 
inteDcioneB. 

Deeecbo 

Como el contrato, aunque no tiene duración Av 
terminada, está legalmente celebrado, por una par- 
te, j por otra el señor Fort conserva basta la fecha 
BU carácter de arrandatario, es evidente que confor- 
me & los artículos 1,276, 2,980, fracción I, 2,961 y 
2,967 del Código civil, tiene la obligación ineludi- 
ble de satisfacer las reatas. Por tanto, 

A usted, seQor Juez, pido: que suatanciado el jui- 
cio en la forma presciita por la ley, se sirva fallar 
en definitiva condenando al expresado Don Ernesto 
Fort al pago de la cantidad adeudada y de las cos- 
tas y gastos del juicio. 

Suplico igualmente, que por haber temor funda- 
do de que el demandado se ausente de esta capital, 
se le arraigue en los térmim^s que previenen los ar- 
tículos 333 y 334 del Código de ProcedimientOB 
civiles. 

México, Enero once de mil novecientos dos. 



Después de la razón de presentación del escrito, 
podrá dictarse el siguiente 

Deceet o,— 'México, Enero trece de mil note- 
cientos dos. 

Traslado al demandado en la vía sumariaj y con 
fandamento de los artículos 333 y 334 del Código 



n,Goo<^[c 



de FrocedimidDtos ciriles, preréngaBele que no se 
tnsente de esta capital sin dejar apoderado aufícíen- 
temeale instruido y expensado para responder del 
resultado del juicio, apercibido de las peuuB señala- 
das por U ley. El señor Juez cuarto de lo cítíI, Li- 
cenciado Salvador Zambrauo, lo proveyó y firmó.. 
Doy fe. 

Salvador Zamhrano. 

Firma del secretario. 



NoTlFlOAClóif. — En la misma fecha, constituí- 
do el suscrito actuario en la casa uúmero reintiuno 
de la calle de San Diego, y estando en ella presente 
Don Ernesto Fort, le notíñuó el decreto anterior, 
del que impuesto dijo: que lo oye, recibe la copia y 
Contestará oportunamente. Doy fe. 

JErnenío Fort. 

Firma del actuario. 



III 

EtcriU para pedir el arraigo, en el curto del juicio 

Señor Juez cuarto de lo civil. 

Cosme Grande, domiciliado en la casa námero 
cnatro de la calle de Lecumbefri, en los antos del 
juicio sumario que sobre pago de rentas eÍgo contra 
jDon Ernesto Fort, ante nsted, como mejor proceda, 
digo que: 

Pur diversos conductos, dignos todos del mayor 
crédito, acabo de saber que Don Ernesto Fort, coa- 
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tra quien sigo juicio en ese Juzgado Eobre pago dé' 
la castidad de mil seiscientos pesos, está preparas- 
doae violenta mente para salir mañana mismo de esta/ 
capital rumbo á Veracruz, donde piensa embarcarse 
para Europa; j como hasta ahora no tiene constitui- 
do apoderado i^ue lo represente en tos negocios en 
que se requiere su intervención, entre ellos el juicio 
á que me refiero, me veo precisiido á ejercitar los* 
derechos que para casos semejantes concede la ley.- 
Al efecto, 

Austed, seflor Juez, pido: que en atención al mo- 
tivo expuesto, se sirva mandar arraigar al referido 
Don Ernesto Fort, S, fia de que no se ausente de esta 
capital, sin dejar persona que esté & las resultas del 
presente juicio, en los términos que la ley establece. 

México, Enero once de mil novecientos dos. 
Cosme Grande, 

Como este caso tiene grande semejanza con el 
del párrafo II, después de La razón de la presenta- 
ción del escrito puede proveerse de esta manera: 

Decbeto. — México, Enero trece de mil nove- 
cientos dos. 

Fórmese coü el anterior escrito el incidente res- 
pectivo; y con fundamento del artículo 333 del Có- 
digo de Procedimientos civiles, prevéngase á Don 
Ernesto Fort que no ae separe de esta capital sin 
dejar apoderado instruido y expensado, que esté al 
resultado del juicio que en su contra sigue Don Cos-; 
me Grande, El seQor Juez lo proveyó y firmó* 
Doy fe. 

Zamhrmw. 

Firma del secretario. 
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Lft QotiScaciÓQ sa bata en los térmi&OB indica* 
doB respecto del caso de qne trata el párrafo I. 



Escrito para pedir el secuestro provisional 
de la cosa que ha de ser objeto de nna acción real 

Sefior Juez tercero de lo cítÍI. 

Enrique Lieber, domiciliado en la casa número 
oaareata de la calle de Docceled, ante usted, tiomo 
mejor proceda, digo que: 

SegÚD aparece del adjunto documento privado» 
el día once del pasado Diciembre alquilé á DoD Jo- 
sé G-uadalupe Vargas un piano sistemEi Steín, mar- 
cado con el número 50,682, para que »rviera en la 
velada religiosa que en la noclie del doce iba á cele- 
brarse en la que entonces era bu casa, número ocho 
de la calle de la Profesa. Pasada la solemnidad, el 
piano debió volver inmediatamente á mi poder. Sin 
embargo, como trascurriesen días y más días eip que 
la devolución se verificara, ocurrí á la mencionada 
casa, que encontré vacía. Me proponía poner el he- 
cho en conoiiimiento de la policía, cuando pasé por 
la calle de Gante, y habiendo penetrado por mera 
curiosidad á los bajos del número diez y ocho, don- 
de se exhibe una pintura que representa la cruci- 
fixión de Jesú?, he encontrado el piano referido con 
la noticia de estar para venderlo el seílor Vargas al 
empresario de la exhibición. Voy á deducir la acción 
real que en el caso procede; pero como hay peligro 
evidente de que se oculte el mueble antes de que la 
reclamación pueda formalizarse, tengo necesidad de 
solicitar el aseguramiento precautorio ooirespondiea- 
EnraiaÁie 



te. Para tal efecto, ofrezco justificar la arf;eooia de 
la medida á que me refiero por medio de luformaciÓD 
de teatigoB que serán examiuadoa al tenor de las ei- 
gaientes pregustas. 

Digan: 

Primera, bus generales. 

Segunda, sí es cierto que Dou José Guadalupe 
Vargas ha hecho al empresario de la'ezhibiciÓD del 
cuadro de la crucifixión de Jesús, iostalada eo la ca- 
lle de Qaate, formal promesa de venderte un piano 
sistema Stein, número 50,682. 

Tereera, den la razón de su dicho. 

Kecibida que i>ea dicha información, . 

A usted, seQor Juez, suplico se sirva decretar el 
embargo preventivo del citado piano, teniendo desde 
luego por propuestos respectivamente para fiador por 
loa dallos 7 perjuicios que de la providencia pudie- 
ran seguirse y para depositario, en caso de hacerse 
efectivo el secuestro, & Don Simón Becerrtl j á Don 
Urbano Casas, quienes, como lo comprueban las es- 
crituras que en cuatro y seis fojas útiles acompafio, 
nonen todas las condiciones que exigen los artícu- 
los 1.769 del CMigo civil j 809 del de Procedimiea- 
toa civiles. 

México, Enero once de mil novecientos dos. 
Enrique Lüber. 



Después de la razón de preseatación del escrito, 
el proveído inmediato será el indicado en el pfirra- 
fol. 

Notificado el proveído se procederá á recibir la 
información, j si resultare satisfactoria, se declarará 
así por medio de otro decreto como el que se jrone & 
oontinuodón: 
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Decreto. — México, Eoero trece de mil nore- 
cientos ios. 

Se declara bastante para bu objeto la informa- 
ción rendida. Se admite el fiador propuesto, quien 
otorgará caución pnr selsoientos posoí. Se nombra 
depositario á Don Urbano Casas y se decreta el em- 
bargo preventivo del piano número 50,682. sistema 
Stein, sirviendo el presente auto de mandamiento en 
forma. El seflor Juez lo proveyó y firmói 
Media firma del juez. 

Media firma del secretatioi 

Kl otorgamiento de la fianza se verificará eü loi 
términos que también se indicaron ya en el pá- 
rrafo I. 



Escrito para pedir el secuestro de los únicos 

bienes poseídos por el deudor 

contra quien tiene que ejercitarse acción personal 

Señor Juez tercero de lo civil. 
Constantino Herrera, domiciliado en la casa nú- 
mero die» de U calle de Montealegre, ante usted, 
como mejor proceda, digo que: 

En mi calidad de apoderado de la se&ora Doña 
I Francisca Bstrada, viuda de Gutiérrez, según lo 
I sciedita el poder que ea cuatro fojas útiles exhibo y 
el que pido me sea devuelto, previa toma de razóu, 
: tengo necesidad de promover juicio contra Don Vi- 
' cente Fernández sobre pago de dos mil pesos, im- 
I porte del adjunto documento privado; pero como el 
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seDor Fernández no cuenta en la actualidad con más 
bienes que las existencias de la mueblería que tiene 
establecida en la casa número cincuenta de la calle 
de la Canoa j hay peligro manifiesto de qne dUpon- 
ga de esae existencias antes de que se pronuncie sen- 
tencia en el juicio que voy 6 promover, me veo pre- 
cisado á pedir el secuestro provisional de las indica- 
das exieteucias. Para el efecto, ofrezco justificar la 
necesidad de la medida que solicito, por medio de 
información de testigos que contestarán al interro- 
gatorio siguiente: 

Bigan: 

Primera, sus generales. 

Segunda, si es cierto y les consta qne Don Vi- 
cente Fernández no posee otros bienes fuera de las 
existencias de U mueblería que tiene establecida en 
la casa número cincuenta de la calle de la Canoa. 

Tercera, si es cierto que bay peligro de que lat 
existencias aludidas sean enajenadas de un día á otro. 

(Juarta, den la razón de su dicho. 

Recibida que sea la información y resultando sn- 
fíciente, 

A usted, señor Juez, pido se sirva decretar la 
providencia solicitada, teniendo desde luego por prO' 
puestos, respectivamente, para fiador pot los daños j 
perjuicios que de dicha providencia pudieran seguir- 
se, y para iie[">!''ta'^ii' pn (;aso de llevarse á efecto el 
secuestro, ¿ Dou S.inón liecerril y á Don Urbano 
Casas, en quienes concurren todos los requisitos que 
exigen los artículos 1,769 del Código civil y 809del 
de Procedimientos civiles, como lo acreditan los tí- 
tulos que en cuatro y seis fojas útiles exhibo. 

México, Enero once de mil novecientos dos. 
Constautiao Herrera. 
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Después de U razón de presentacióa del escrito, 
ee dictará el proveído ea estos ó parecidoB términos: 

Decreto, — México, Enero once de rail nore- 
cientos dos. 

Tómese razón del poder exhibido por el promo- 
vente y devuélvase. Recíbase la información ofreci- 
da y áéss cuenta coa el resultado. El señor Juez 
tercero de lo civil, Licenciado Jorge Quiatana, lo 
decretó j firmó. Doy fe. 

Jorffe Quintana. 

Firma del secrettrio. 



Los demás trámites, hasta el otorgamiento de la 
fianza, sen igiinles á las que se encuentran detalla- 
dos en el párrafo I, y el auto en que se decrete el 
secuestro será como el que se indicó en el párrafo IV. 



Las providencia? precautorias en los juicios Ter- 
balea deberán pedirse en comparencia, conforme al 
artículo 330 del Código de Procedimientos civiles. 



Obsbrvacioxes finales 

Como no esciibimos un tratado de procedimien- 
tos civiles, no podemos seUalar con la amplitud que 
acaso seria conveuiente las deficiencias de qne, en 
nuestro concepto, adolece )a ley, en materia de pro- 
videncias precautorias, así como las irregularidades 
que hemos tenido ocasión de observar eá la prácti- 
ca. Sm embargo, no nos creemos dispensados da 
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enunciar siquiera tas áuAae que nos ocurren üibn 
los tres puQtos Eiguieuted: 

r Los artículos 335 y 338 del Código de Pro- 
cedimientos civiles disponen que cuando se solicite 
el arrígo de una persona 6 el secuestro provÍBÍonal 
de bienes sin fundarlo en título ejecutivo, el actor 
dará Eanza de responder por los daños y petjuicios 
que se sigan por no entablarse la demauda, por re- 
vocarle la providencia ó por absolverse de la deman' 
da al reo. Por el fin & que van encaminadas esas 
disposiciones merecen toaos nuestros elogios, j 
sin ellas es indudable que la temeridad y la mala fe 
tendrían ancho campo para menoscabar impune- 
mente no pocos patrírauDios; pero se llegaría al mis- 
mo resultado prescribiendo, en general, que el actor 
garantizara á satísfacciÓD del Juez el resarcimiento 
de los daCos y perjuicios. De esta manera se evita- 
ría que personas notoriamente solventes, qoe podrías 
constituir depósito de la cantidad en que ee aprewk- 
gen \o<t indicados dados y perjuicios, se viewn obli- 
gadas, como hoy sucede, & recurrir á la ñanza de na 
dependiente suyo para llenar la formalidad de la ley 
y obtener una providencia precautoria. 

2° El artículo 809 del Código de Procedimies- 
tos civiles exige que el depositario de los bienes qnt 
son objeto de un secuestro, tenga bienes raíces ó d< 
fianza por la cantidad que el Juzgado respectiTd 
designe. Esta es otra disposición digna de encomio) 
que hasta donde es posible pone á cubierto de todi 
malverBación los intereses de cuya posesión ee tiact 
i veces necesario privar al deudor; pero tan dtil pi<* 
cepto no se observa sino ámedias en la práctica, m* 
puesto que vemos constantemente dejar los bienei 
aecuestraáos en poder del demandado, sin exigiril 
los requisitos de ley. íCuál es la razón de semejan 
te procedimíentoí No puede decirse que sean Ídim 
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cesarlos los re^a¡BÍtOfi á que aludimos, en TÍrtad de 
que por et einaple hecho de constituirse judicialméD* 
te el depósito toda malrerBacióo trae consigo una 
responsabilidad crimitial además de la ciríl, porque 
esa misma razón sería aplicable cuando la persona 
del depoBÍtario et distinta de la del deudor. Tampo- 
co puede alegarse como explicación saÜBfaotoria la 
anuencia del actor en dispensar el requisito exigido 
por la ley, porque también estaría en su arbitrio dis- 
pensarlo en otr>^ caso. Hay que convenir, por lo mis- 
mo, en que la ley no se observa debidamente. 

S° Al hacer efectivo un secuestro provisional, 
los ejecutores proceden casi siempre requiriendo al 
deudor á que pague ó aeCale bienes en el orden que 
marca el artículo 1,023 del Código de Procedimien- 
tos civiles. Tal práctica es & todas luces irregular, 
porque el decreto judicial respectivo, por la misma 
naturaleza de la providencia precautoria, ordena el 
aseguramiento de bienes que han quedado suficúen- 
temente especificados por la demanda 6 por la prue- 
ba testimonial, ó documenal, que ha precedido. Ha- 
cer, pues, otra cobb, importa una extralímitacíón qae 
debe corregirse. 



FBUEBAS 

Contestada la demanda, 6 !a reconvención en aa 
caso, puede el juez de oficio 6 á petición de cual- 
quiera de los interesados ordenar que el negocio se 
reciba á prueba. La determinación que niega la 
prueba es apelable en ambos efectos: la que la con- 
cede no admit»» ni» re-urso qne el de reRponsabi* 
lidod. 

Las partea tienen también el derecho de opo* 
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nene &1 recibimiento á prueba, y ea tal caso, la opo- 
HÍcida se ventila en un incidente que ge resuelve por 
medio de un auto ínterlocu torio que se pronuncia 
previa audieucia de los litigantes. (Código de Pro- 
cedimientos civiles, artículos 361 á vj64.) 

Lfis diligencias de prueba sólo pueden practi- 
carse dentro del término probatorio, bajo pena de- 
nulidad j responsabilidad del juez. Sin embargo, si 
algunas de Us Bolicitdaas en tiempo legal dejaren de 
practicarse por causas independientes del interesado 
ó bien por fuerza mayor ó dolo del colitigante, pue- 
de pedirse que se reciban dentro do un término lla- 
mado comunmente Mtpletoño, que puede estenderse 
basta diez días, snstaaciándose con tal motivo ua 
incidente cujos principales trámites consisten en un» 
audiencia en que las partes exponen sus respectivas 
razones en pro y en contra de la concesión del tér- 
mino, para que en vi^ta de ellas decida el juez io 
qne estime arreglado á derecho. En caso de necesi- 
^rse pruebas justificativas de ia causa alegada ea 
apoyo de la solicitud, se rinden dentro del impro- 
rrogable término de ocho días, pasado el cual, se ci- 
ta otra audiencia y se dicta la reüoluoiÓD correspon- 
diente. (Arts. 365 á 370.; 

El término probatorio es ordiuario Ó extraordi- 
nario. (Art. 377.) 

£1 término ordinario destinado á la recepción de 
las pruebns que hayan de rendirse en el Distrito Fe- 
deral ó en la Üaja California, es el que fija el juez 
como suficiente, eegún las circunstancias del nego- 
cio, pero sin que pueda exceder de cuarenta días. 
(Arts. 377 y 378.) 

£1 término extraordinario es el que se se&ala pa- 
ra la recepción de las pruebas que deben practicar- 
se fuera del Distrito Federal ó de la Baja Califor- 
nia. Según el lugar en que las diligencias hayan de 
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practicarse, el ténnino puede extenderBe desde doa 
hasta ocho meses. (Arls. 383 y 384.) 

El término estraordinano puede pedirse en toda 
clase de juicio!', excepto en los interdictos y juicios 
verbales que no admitan apelaciÓD. (Art. 383.) 

La solicitud se presentará dentro de los ocho 
días siguientes á la notificación del auto de recibi- 
miento á prueba, indicándose lo6 nombres y residen- 
cia de los testigos que hayan de examinarse 6 los ar- 
chivos donde se encuentren los documentos origina- 
les ó en copia que hayan de presentarse, y ofrecien- 
do depositar la cantidad que el juzgado fije como 
multa para el caso de que sin motivo juetificado de- 
je de rendirse la prueba solicitada ó de que se cali* 
fique de inconducente. De la pretensión se correrá 
traslado por tres días improrrogables & \a. parte con« 
traria y en vista de lo que exponga el jutz fallará 
conforme á derecho. Si trascurrido el plazo, la part^ 
contraria no contestare cosa alguna, se tendrá por 
conforme con la solicitud, sin necesidad de rebeldía, 
(Artículos 385 á 387.) 

TaDto el término ordinario de prueba como el 
extraordinario son susceptibles de prórroga, siempre 
que DO se haya seílaladn el máximum permitido por 
I» ley. (Arts. 379 y 389.) 

La prórroga debe pedirse dentro del término que 
baya señalado el juez y no pueíe excederse de loa 
lías que falten para completar el fijado por la ley. 
El juez resolverá de plano concediendo ó negando 
la prórroga. (Arts. 379 á 381 y 390.) 

Uno y otro término pueden suspenderse por con- 
entimiento de los interesados ó por causa muyjgra- 
re ajuicio del juez y bajo su responsabilidad. 

£t auto que ordene la suspensión expresará la 
auaa qne hubiere para hacerlo. (ArtS. 395 y 396.) 

Laa pactes, decomÚD «cuerdo, \ utdiu ^-(üir ^Ufl 
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se RtnpUe el término de prueba 6 que se de pot con- 
cluido, j el ju«z ABÍ lo decretará de plano. (Artícu- 
loB 397 7 398.) 

Para el juez nunca aonclaje el término de prue- 
ba j puede, BÚQ después de la oitación para senten- 
cia 6 de la vista, decretar que se traiga & la vista 
cualijiiier documento que estime conducente al esck- 
recimtento del derecho ó de los hechos controverti- 
dos, MÍ no habiere inconveniente legal, as! como 
cualesquiera autos que tengan relaciónconel pleito, 
si BU estado lo permite. Puede igualmente ordenar U 
práctica de los reconocimientos y avalaos que repu- 
te necesarios. (Arta. 129 y 400.) 

Sujetándonos á ios preceptos que en sinopsis aca- 
bamos de presentar, ponemos en seguida los forma- 
larios relativos á los divertios puntos á que se refie< 
reo. 



RECIBIMIENTO Á PRUEBA 

Etcrito para pedir que se abra el término de prueba 

Al Juzgado de primera instancia (é tantos de 
lo civil). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordina- 
rio que sobre pago de pesos sigo contra Don Pom- 
poso Izquierdo, respetuosamente digo que: 

Conviene á mí derecho que se abra el juicio £ 

{>rueba para rendir todas las conducentes ¿justificaí 
a acción que tengo deducida. Por tanto, 
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Al Juzgado suplico: se eirra proveer de confor- 
midad coD mi solicitud. 

México, Maizo primero de mil novecieatos dos. 
Cirilo Rentería. 



Decreto para conced&r el TáBMisro pro- 
batorio. — Méxioo, Marzo dos de mil novecientos 
dos. 

Recíbase & prueba el Juicio por reíate días co- 
munes á ambas partes. El seílor Juez lo dacretó y 
firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Decreto para denegar la concesiós del 
TÉRMINO PROBATORIO — México, Marzo do8 de 
mil novecieutos dos. 

Eq atenciÓQ á no haber hechosquéjuBtificaTino 
ba lugar á recibirse el juicio & prueba. El señor 
Juez lo decretó j ñrmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



En caso de duda, se podrá mandar hacer saber 
la petición & la parte contraría, de la manera que 
& continuación se expresa: 

Traslado. — México, Marzo dos de mil nore- 
cientos dos. 

Hágase saber la solicitud anterior á la parte con- 
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traria por el térmiao de tres días. El BeKor Juez lo 
decreta y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Medía firma del secretario. 



La parte contraria podrá conformarse coa la sa- 
licitud ú oponerse á ella, ea los términos que eoB»- 
guida se iudicau: 

Escrito para oponerse á la coNCEsiáir 
DEL ti5rmiso de PRUEBA. — Señor Juez de prime- 
ra ¡Qstaucia (ó tantos de locivü). 

Pomposo Izquierdo, en loa autoa del juicio ordi- 
nario que sobre pago de pesos sigue en mi contra. 
Don Cirilo Benteria, ante usted, respetuosamente 
digo que: 

Se me ha hecho saber la solicitud presentada 
por el expresado señor Rentería, á efecto de que el 
juicio se abra á prueba y pueda rendir todas las con- 
ducentes á. justificar su acción; y haciendo por mí 
parte uso del derecho que me otorga el artículo 363 
del Código de Procedimientos civilea, me opongo & 
que se acceda á lo solicitado, en virtud de no haber 
hechos qué justificar, supuesto que estoy conforme 
con loa que sirven de base á la demanda y sólo di- 
fiero del actor en la manera de apreciarlos desde ol 
punto de vista jurídico. Precisado asi el verdadero 
estado de las coaas, se comprende sin dificultad que 
lo que procede e», uó que se rindao pruebas, sino 
que se cite desde luego para sentencia. Por lo ex* 
puesto, 

A usted, señor Juez, suplico: se eirva desechar 
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la Bolicitud de la parte contraria, y declarar que no 
procede la recepción del juicio á prueba. 

México, Marzo cuatro de rail novecientos dea. 
Pomposo Izquierdo. 



Presentado el escrito anterior, se mandará agre- 
gar á BUS autos y citar á las partes para In audien- 
cia respectiva que deberá verificarse dentro de los 
tres días siguientes. Los términos del decreto pue- 
den ser poco más 6 menos los siguientes! 

Dkceeto. — México, Marzo cinco de mil nove- 
cientos dos. 

A BUS autos y cítese á las partes para la audien- 
cia d'3 lej, que tendrá lugar á las once de la maüaua 
del día ocho del actual. El seJlor Juez lo decretó y 
firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media fiema del secretario. 



Acta de la audiencia.— En ocho del mismo 
mea de Marzo, á la hora señalada para la audien- 
cia, comparecieron en la presencia judicial los seño- 
res Don Pomposo Izquierdo y Duu Cirilo Rente- 
ría, asistidos de sus respectivos abogados los seño- 
res Don Plácido Peralta y Don Eugenio Acoslaj 
y el primero, por voz de su patrono dijo: que repro- 
duce lo expuesto en su escrito del día cuatro é in- 
siste en que loa puntes que faltan por ventilar en el 
presente juicio son ya de puro derecho, por lo que 
es inoportuna cualquiera prueba que quiera rendirse. 
£1 BeQor Beatería por voz también de su patrood im- 
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s; 



lUgnó lo alegado por la parte cootraria, manífestatl-* 
o DO eer exacto que hubíeEe entre loa interesadoB 
perfecta conformidad Eobre loa htcbos, segúo pue- 
de perciblrae á la «ola lectura de los eEcritos de de* 
mbiida y de conteEtacióu, y que seí se explica qne 
tampoco haya conformidad en la manera de apre- 
ciarlos jurídicamente; que, dada eRta dUcordancia 
aobre la manera de presentar los becbos y de valori- 
zar BUS consecuencias, era enteramente indispenEit- 
ble la prueba, y por lo tanto concluía ínsiEtiendo 
también en lo que tenia pedido en su escrito del 
áía primero. Bd vista de lo alegado por una j 
otra parte, el Beflor Juez determinó que se cite para 
resolaoión, de lo que quedaron entendidos los inte- 
resados, ñrmando en unión del mismo seíior Jues. 
Doy fe. 

Media firma det juez. 
Pomposo Izquierdo. 

Cirilo Benteria. 
Lie. Plácido Peralta. 

Lie. Eugenio Acotta. 
Firma del secretario. 



Auto paba declabab procedente el ték- 
MIHO PfiOBATOBio.— México, Marzo diez de mil 
novecientos dos. 

Vistos estoa autos en el punto pendiente de re> 
Bolucióo; y 

Resultando, primero: que el actor ha solicitado 
que el presente juicio se abra á prueba para rendir 
todas las conducentes ¿justificar la acción deducida. 

BeBultando, segundo: que corrido traslado de la 
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solicitud & Is parte coatraria, se opuso ¿ ella; ale- 
gando que, habiendo conformidad entre las partes 
sobre los hechos, faltaba dnioameate por ventiUr el 
derecho. 

Kesultando, tercero: que, verificada la audiencia 
de ley, cada parte sostuvo las razones aducidas. 

Considerando, primeroi que el Juez debe recibir 
el juicio & prueba, siempre que tas partes lo solici- 
ten, ó que él la estime necesaria. (Código de Pro- 
cedimientos civiles, art. 361.) 

Cousiderando, segundo: que en el caso de que 
se trata, el suscrito Juez estima nececaría la prueba, 
tanto porque hay divergencia Hobre los hechos entre 
las partes, como porque una de estas ha solicitado 
la concesión del término probatorio. 

Por las conaideracioues indicadas, 7 con funda- 
mento de los artículos 36 1 y 363 del Código de Fro- 
cedíratentos civiles, debía declararse j se declara: 

Primero: que es de concederse y se concede el 
término probatorio. 

Segundo: que se abra&prueba el juicio por todo 
el término de la ley. 

Así lo proveyó y firmó el seQor Juez. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



Auto faba denegab la concesión del téb< 
KIMO FBOBATOBio. — México, Marzo diez de mil 
novecientos dos. 

Vistos estos autos en el punto pendiente de re- 
ulnción; y 

Resultando, primero: que el actor ba solicitado 
^ne el presente juicio se reciba & prueba. 

Besaltando, segando: que corrido traslado de la 
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íolicitud á la parte contraria, se opnso & ella, ale^ 
^ando que, estando conformes las partes sobre los 
hechos, fulta únicamente por ventilar el derecho- 
Considerando, primero : que solamente los he- 
chos estáo sujetoá i pniebaí pues el derecho lo est& 
únicamente cuando se funda en leyes extranjeras. 
(Código de Procedimientos civiles, art. 357>) 

Considerando, segundo: que, habiendo ooofor- 
midid entre las partes sobre los hechos, es ioDece- 
Baria la prueba. 

Por las consideraciones que preceden j con fun- 
damento de los artículos 357 y 361 del Código de 
Procedimientos civiles, debía resolverse y se resuel- 
ve; que no es de concederse el término probatorio. 
Así lo proveyó y firmó el seQor Juez. Doy fe. 
, Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



TERMINO SUPLETORIO DE PRUEBA 

Escrito para pedir la concesión del término aupletorío 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de 
lo civil). 

Cirilo Rentería, en el juicio que sobre reconocí, 
miento de una servidumbre de aguas sigo contra 
Don Pomposo Izquierdo, ante usted, respetuosa- 
mente, digo que: 

Tengo en mi poder documentos de indiscutible 
importancia para la decisión de los derechos contro- 
verlidoB eu el presente juicio, pero qa% me fué im- 
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twaible preseotar en tiempo oportuno, á causa de la 
prisiÓD & que fuí reducido, con motivo de habérse- 
me creído complicado eo los desórdenes que ocu- 
rrieroQ eu esta capital durante los días ({uiuce y dieii 

Íseis del mes próximo pasado; y como ^eria no so-< 
imente injusto sino TcrdaderamentR inicuo que, sia 
atenderse á la fuerza mayor de que he tido víctima, 
Be me dejase ein elementos de dtfen'Ea, 

A usted, señor Juez, suplico que, por Uallsrme 
claramente comprendido eu el caso previsto pnr el 
artículo 366 del Código de Procedimientos civiles, 
ae sirva, previos los trámites legales, concederme fl 
término supletorio respectivo para rcudir la prueba 
documental á que me refiero. 

México, Marzo doce de mil novecientos dos. 
Cirih Rentería. 

Baz<ÍN de la presentación del anterior escrito. 

Decreto. — México, Marzo doce dg mil nove- 
cientos dos. 

Fórmese con oí anterior escrito el incidente res- 
pectivo y a© seflaia para la audiencia de ley Ihh once 
de la maflana del día diez y seis de! corriente. Lo 
decretó 7 firmó el señor Juez. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del Eecre'ario. 



N0TIPICACIOXE8.— En los términos de estilo. 
Enanuij 



ActA DE LA AUDIENCIA. — Eq díCB y BeiB del 

mismo mes de Marzo, á la hora sefialada para la au- 
diencia, ante el suscrito Juez, comparecieron Dod 
Cirilo Rentería y Don Pomposo Iztjuierdo coa bus 
respectivos abogados los seüores Don Eugenio Acos- 
ta y Don Plácido Peralta, y el primero, por voz de 
SQ patrono, reprodujo la petición contenida en su es- 
crito del día doce. El segundo, tambicn por voz de 
su patrono, dijo: que de la manera más formal se 
opone á que se conceda el término solicitado por el 
señor Bentería, en virtud de no encontrarse en qíq- 
guno de los casos de excepción previstos por la ley; 
pues, aun creyendo á dicho señor bajo su palabra de 
honor, y suponiendo exacto cuanto afirma, no resulta 
demostrado que haya tenido imposibilidad absoluta 
de nombrar un apoderado que lo representase, oí 
mucho menos de firmar un escrito sencillísimo como 
el que se necesitaba para presentar unos documen- 
tos: que, en consecuencia, pide al seüor Juez, se sir- 
va desechar de plano la pietensión del referido sefíor 
Bentería y condenarlo al pago de Irs costas causa- 
das. El Juez, ea vista de las razones alegadas, de- 
tprminó que se abra el incidente á prueba por el tér- 
mino i aiprUr rozable de ocho días (ó se cite para re- 
solución), de lo que quedaron enteradas las partes j 
" a con el infrascrito Juez, 

Media firma del juez. 
Cirilo Rentería. 

Lie. Eugenio Acosta. 
o Izquierdo. 

Lie. Plácido Peralta. 

Tiimtí del secretario. 
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EsriBlTO PAEA PEDIR QUE SE CITE Á LA SE- 
GUNDA AUDIENCIA. — Señor Juez de primera ina- 
taacia. (6 tantos de lo civilj, 

Cirilo Rentería, ea el incidenCc sobre c;oDcesíóa 
del término supletorio, promorido en el juicio ordi- 
nario que sigo contra Don Pomposo Izquierdo para 
obtener el reconocimiento de una Bervidumbire de 
aguas, ante usted, respstuOEamente digo que; 

Por haber fenecido el término de prueba y ha- 
berse practicado todas las diligencias que en tiempo 
y forma fueron solicitadas, procede que se cite para 
la audiencia que ordena el artículo 366 del Código 
de Procedimientos civiles. 

Por lo tanto, 

A usted, señor Juez, pido se sirva señalar día y 
hora para la audiencia expresada. 

México, Marzo veintitrés de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería, 

Razón de la presentación del eecrito. 

Deceeto. — México, Enero veinticuatro de mil 
novecientos dos. 

Se señala para la audiencia las diez v media de 
la mañana del día veintiocho del actual. El señoe 
Juez lo decretó j firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



NoTiPiCAClONEB en loB términos acostumbra- 
dos. 
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Acta de la segunda audiencia. — En vein- 
tiocho del mismo Marzo, á U^hora seü&lada para la 
audiencia, comparecieron los Beflorea Don Cíñlo 
Rentería y Don Pomposopzquierdocon bub reapec- 
tiros abogados los seüores Don fiugenio Acoeta j 
Don Plácido Peralta, y por voz de éstos alegaron 
lo que á bu derecho convino, el primero en el senti- 
do de que se conceda et término supletoria, y el se- 
gundo, en el que se deniegue. El se&or Juez deter- 
minó se cite para resolución, de lo que quedaron 
impuestos los interenados y firmatoa en anión del 
mismo seüor Juez. Doy fe. 

Media fírma del juez. 

Cirilo Rfínteria. 

Lie. Eugenio Acosta, 

Pomposo Izquierdo. 

Lie. Plácido Peralta. 

Firma del secretario. 



La resolución que pone término al incidente, es 
un auto interlocutor i o, cuyo formulario creemos in- 
necesario indicar, por no diferenciarse de los dem&a 
que por vía de ejemplo hemos puesto en las pílgluM 
anterioies. 



...Go 



TÉRMINO EXTRAORDINARIO 
DE PRUEBA 

Escrito para solicitar término extraordinario df prueba 

Al Juzga<]ü de primera ÍQíitincia (ó tantos de 
lo civil). 

Cirilo Rentería, en los antoa del Jüido ordinario 
qae uohre pago de pesos sigo contru Don Pomposo 
Izquierdo, respetuosamente digo qiir: 

Con fecha dos del corriente mo ha sido notifica- 
do el decreto en cuya virtud se hM servido el Juz- 
gado mandar abrir á prueba el presente juicio por 
el término de la ley. Pero como eucre ios testigos 
cuyo examen tengo que solicitar üjuran los señores 
Don Felipe Zamora v Don Celso Sánchez, que resi- 
den actualmente en Torrelavega, provincia de S*n- 
tander, en el reino de EspR ña, me es forzoso obtener, 
además del término ordinario indicado, el extraor. 
dinario que marca en su fracción cuart.i el artículo 
.384 del Código de Procedimientos civiles. Así, pues, 
ofreciendo, como ofrezco, hacer depósito de la can- 
tidad que se me seQale para los efectos del artículo 
393 del expresado Código, 

Al Juzgado suplico que. teniendo por presenta- 
da mi solicitud, en tiempo y forma, se sirva conce-, 
derme el término extraordinario referido, 

México, M&i'zo seis de mil novecientos dos. 

Cirilo Rentería, 
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Traslado.— México, Marzo siete de mil nore- 
cientos dos. 

Traslado por tres días á la parte contraria. El 
Be&or Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 

jredia firma del juez. 

Media úrinn del secretario. 



La pni-te coDtiaria puede ooDfleatir en la conce- 
Bión del término extraordinario ú oponerse á ella, ó 
bien dejrtr traseiirrir los tres días sin contestar el 
traslado. Ea este último caso, pasado el término, el 
sileocio tendrá el miamo efento cjne la conformidad, 
6Ía necesidad Ak rebeldía. {Código de Procedimien- 
tos, art. 387.) Esto impuesto, el escrito de contesta- 
ción podrá ser de cualesquiera de estas dos ma- 
neras: 

Contesf.üciánprra consentir cH la concesión 
del término extraordinario 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de 
lo civil). 

Pomposo Izquierdo, en loa autos del juicio ordi- 
nario que sobre pago de pesos sigue en mí contra 
Don Cirilo Rentería, ante usted, respetuosamente, 
digo que: 

Se me ha corrido traslado del escrito con que el 
actor pide se le conceda término extraordinario de 
prueba para el examen de testigos en Europa. Co- 
mo siempre me he propuesto observar la más ab- 
absoluta buena Íh, no tengo inconveniente en que Be 
acceda á la pretensión de la parte contraría. Por lo 
tanto, 

A usted, sefíor Juez, pido se sirva tenerme por 
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conforme con la coDceaiÓD de! término extraordlna-r 
ño que se solicita. 

México, Marzo diez de mil novecientOB doa. 
Pomposo Izquierdo. 

O/iosieión & la concesión del término extraordinario 

SeQor Juez de primera instancia (6 tantos de 
lo civil): 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio ordi- 
ñafio que sobre pago de pesos sigue en mi contra 
Don Cirilo Renterín, ante usted, respetuosamente, 
digo que: 

Se me ha corrido traslado del escrito en que el 
actor pide se le conceda término extraordinario de 
prueba para el examen de testigos residentes en Eu- 
ropa; j & pesar de mi ñrme propósito de no poner 
obetáculoa ácuaotas diligeociaB justificatÍTas se pro- 
muevan, me veo en la necesidad de oponerme é, la 
concesión del término extraordinario solicitado, por 
ser, en mi concepto, enteramente inútil, supuesto 
que no he negado los hechos que sirven de funda- 
mento á la demanda, según puede verse en mi es- 
crito Ae contestación j en las diligencias po8terio< 
, res. No habiendo, pues, ningún hecho que justi- 
ficar, 

ÁlJuzgado suplicóse BÍrr& denegar el término 
extraordinario que se solicita. 

México, Marzo diez de mil novecientos dos. 

Pomposo Izquierdo. 
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Decreto. — México, Marzo diez de mil nove- 
cientos doE. 

A euB autos j cítese para resolución. El eefior 
Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del Hecretano. 



Auto para conceder el termino extraor- 
dinario. — México, Marzo trece de mil novecientos 
dos. 

Vistos estos autos eu el punto relativo í la eoli- 
licitud del término extraordiaario de prueba; y 

Besultaudo, primero: que al tercer día de notifi- 
oado el decreto por el cuai se abrió el juicio á prue- 
ba, el actor presentó CBCritc solicitando la Concesión 
del térmiao extraordinario que seílala en su fniccióa 
IV el artículo 384 del Código de Procedimientos ci- 
viles, con el objeto de que puedan examinarse testi- 
gos residentes en Europa; ^ 

Resultando, segundo: que la parte contraria & 
quien se couñrió traslado de la solicitud, ba manifes- 
tado estar conforme en que se acceda á la petición 
(ó ha dejado transcurrir el término legal BÍndar 
constetación alguna, ó bien se ha opuesto £ la pre- 
tensión, fundándose en que es innecesario el tórmi- 
no extraordinario solicitado, por no haber hechos 
que esclarecer): y 

Considerando, primero: que el Juez tiene el de- 
ber de recibir todas las pruebas que se presenten, & 
excepción de las que sean contrarias á derecho ó £ 
la moral (Código de Procedimientos civiles, artícu- 
lo 358), y que en ninguno de estos casos se encuen- 
tra la prueba solicitada; 

Considerando, segundo: que se han llenado, ade- - 
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m&B, loB requUitOB de tiempo j forma presciitoa por 
el artículo 385 del Código cít&do; 

Por estas coosíderaciaDes y con fundamento de 
las disposiciones legales meucionadas, debía decía ' 
rarse y se declara: 

Primero: se otorga á Don Cirilo Beatería el tér- 
mino extraordinario de cuatro meses que solicita 
para el examen de testigos residentes en Europa. 

Seguado: para los efer^tos del artículo 393 del 
repetido Código, el señor Bentería acreditará dentro 
de tercero día haber hecho en el Banco Nacional el 
depóíiito de trescieDtos pesos, en el concepto de que, 
por el hecho de no hacer ese depósito, dejará de sur- 
tir sus efectos el presente uuto. 

As! lo proveyó y firmó el señor Juez. Doy fe. 
Media firma del juez. 

. Media firma del secretario. 



Auto denegatorio del término extraor- 
dinario. — México, Mdrzo trece de mil novecientos 
dos. 

Vistos estos autos en el punto relativo á solici- 
tud del término extraordinario de prueba; y 

Resultando, primero: que al tercer día de notifi- 
cado el decreto porel cual se abrió el juicio á prue- 
ba, el actor presentó escrito soHsitando la concesión 
d(*l término extraordinario que seQsla en su fracción 
IV el artículo 384 del Código de Procedimientos 
civiles, con el objeto de que paedan examinarse tes- 
tigos residentes en Europa; 

Besultando, segundo : que la parte contraria, á 
quien se corrió traslado de la solicitud, se opuso á 
ella, manifestando ser innecesario dicho término, por 
no haber ningiia hecho c^ue esclarecer, supuesta U 
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conformid&d de ambas partes ea loa faadamentoa de 
la demanda; y 

Considerando, primero: que son exactos los he- 
chos aleffadoB por la parte demandada; 

Considerando, secundo: que si bien, conforme al 
artículo 338 del Código de Procedimientos civiles, 
el Juez tiene el deber de recibir todas las praebas 
que se presenten, á excepción de las que sean con- 
trarias al derecho ó á. la moral, tiene también la fa- 
cnltad innegable de estimar U procedencia ñ impro- 
cedencia de esas prueban (Código citado, artículo 
361); 

Considerando, tercero: que en el presente caao, 
supuesta la conformidad de las partos en los heclios 
que sicTen de fu idam ¡ati á la acoida deducida, róIo 
queda por ventilar la ctie-itióa de derecho, y éata no 
flstí sujeta á prueba (Código de Procedimientos ci- 
TÍles, artículo 357); 

Por las consideraciones que preceden y con fun- 
damento de las disposiciones legales de que se ha 
hecho mérito, debía declararse y se declara: 

No ha lugar á otorgarse el término extraordina- 
rio que solicita Doú Cirilo Rentería. 

Así lo proveyó y firmó el seQor ,Iuez. Doy fe. 

Medía firma del juez. 

Firma entera del secretario. 
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IV 

PKÓKROGA DEL TÉEMINO DE PBÜEBA 

Escrito para pedir prórroga del término probotorio 

Al Juzgado de primera iastaDcia (ó tantos de 
Jo civil). 

Cirilo Kentería, en los autos del juicio ordina- 
rio que sobrfl pago de pesos pÍ^o contra Don Pom- 
poso Iz'iiiierdo, respetuosamenle digo que: 

Causas euterameute ngenas á mi roluntad me 
an impedido rendir todas las pruebas conduceoteB 
á jiistifícar mi accióa deutro de los veinte días que 
para el efecto tuvo á bieu EeQalar el Juzgado, Y 
como las dílíi^eucías jitsliñcalivae que me falta pro- 
mover, BOU de importancia capital para la decisión 
de los derechos controvertidos, 

Al Juzgado suplico se eirva prorrogarme el tér- 
mino de prueba por todo el tiempo que permite la 
ley, 

México, Marzo quince de mil novecientos doa. 
Cirilo Rentería 



Decreto. — México, Marzo diez y seís de mil 
novecientos dop. 

Estando en término, como lo pide. El señor Juez 
lo decretó y firmó. Doy fe. 

Media ñrma del jaez. 

Media firma del secretarlo. 
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SUSPENSIÓN DEL TÉEMINO 
DE PKUEBA 

Escrito para pedir la suspensión del término 
probatoriii, -por cmisentimiento de los interesadoi 

Al Juzgado de primera iostaacia (ó tantos de lo 
civil). , 

Cirilo Rentería j Pomposo Izquierdo, en el jui- 
cio que sobre pngo de pesos sigue el primero contn 
el segundo, respettiosamcote decimos que: 

Con el objeto de poner amistoso término á 1m 
diferencias que han dado origen al litigio seguido 
entre nosotros, estamos á punto de llegar ú. una tran- 
saccí6a que coucilie los iutereí^es de ambos; y á fia 
de discutir con toda calma las bases de dicha tna- 
EacciÓQ, hemos convenido en pedir, como 

Al Juzgado pedimo?: que, supuesto nuestro co- 
mún consentimiento, se sirva mandar se suspendael 
término de prueba. 

México, Marzo quince de mil novecientos dos. 

Cirilo Rentería. 
Pomposo Izquierdo. 



Escrito para pedir la snspe7isióit del término 
probatorio por causa de fuerza mayor 

Juzgado de primera instancia (6 tantos de lo ci- 
vil). 

Cirilo Kentería,en loa autos del juicio ordinario 
que sobre pago de pesos sigo contra Don PompOBO 
I;íquierdo, respetuosamente digo que: 
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AcoDsecuenciadelft epidemi& de viruelA negra 
C[ue se ha desarrollado en esta capital desde hice al- 
ffiiDos días, según es páblico y notorio, los seilores 
DooFelipe Zamora y Don Celso Sánchez, con cuyo 
testimonio contaba para justificar mi acción, se han 
auseotado repentinamente de aquí sto dejar razón 
del lugar para donde hayan emigrado. Este inespe- 
rado contratiempo que constituye evidentemente un 
caso de fuerza mayor, me pone en lá imposibilidad 
de rendir la prueba indicada dentro de loa pocos días 
que quedan para que concluya el término legal. XfOS 
peijuicLos á que me deja expuesto situación tan 
anormal son fácilmente perceptibles, y para evitar- 
loa no tengo á mi alcance otro arbitrio que el esta- 
blecido en la última partfe del artículo 39ó del Có- 
digo de Procedimientos civiles. Siendo, pues, india- 
cutible la gravedad de la causa, 

Al Jazgado auplico se sirva acordar la suapen- 
aiÓQ del término probatorio desde esta fecha hasta 
qae desaparezca la epidemia y pueda practicarse sin' 
inconveniente la diligencia justificativa á que me 
refiero. 

México, Marzo quince de mil novecíentoa dos. 
Cirilo Eeittería. 



Decreto, — Méjrico, Marzo diez y seis de mil 
novecientos dos. 

En atenciUn á la conformidad de los íateresadoa 
(6 & que es un hecho cierto que la epidemia de la 
viruela negra de que se halla actualmente infestada 
la capital, impide practicar las diligencias de prue- 
ba á que se alude), ae suspende desde eata fecha el 
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térmÍDO probatorio. Et señor Juez lo decretó y fir- 
mó. Doy fe. 

Media firmí del juez. 

Media Brma del secretario. 



Escrito para pedir que se lenaiite la suspensión 
del término de prueba 

SeQor Juez de primera ínstaocía (ó tantos de lo 
civil). 

Cirilo Rentería 7 Pomposo Izquierdo, en el jui- 
cio que Bobre pago de pesoa BÍ<;ue el primero contra 
elsef^undfl, ante usted, respetuosamentedecimca que: 

Coa la esperanza de llegar á un arreglo que pu- 
BÍese amistoso término á nuestras diferencias, pedi- 
mos en días pasados que se suspendiese el término 
probatorio, y el Juzgado se sirvió acceder á nuestra 
petición, Fero no habiendo podido ponernos de 
acuerdo sobre las bases de la transacción, ni habien- 
do probabilidades de arreglo ulterior, carece ja de 
objeto la suspensión. Por lo taato, á fin de que el 
juicio pueda continuar por sus trámites ordinarios, 

A usted, señor Juez, suplicamos se sirra man- 
dar que se levante la suspensión indicada 7 que vuel- 
va á correr el término de prueba. 

México, Marzo veinticinco de mil novecíentoa 
dos, 

Cirilo Rentería, 

Pomposo Izquierdo, 



Deckgto. — Méícico, Marzo veintisiete de mil 
Dovecientos dost 
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Ed ateiic¡'>D á la eolicitud anteñor, leTántese la 
suspensión decretada y vuelva & correr el término' 
de prueba desde el día siguiente á la notificación de 
fBte proveído. El eefior Juez lo decretó y firmó. 
Doy fe. 

Media fírma del juez. 

Media firma del secretario. 



UEDIOS SE FBUEBA 



CONFESIÓN JUDICIAL 

Todo litigante está obligado á declarar bajo pro - 
testa ea cualquier estado del juicio, contestada que 
Bea la demanda, hasta la citación para sentencia de- 
Güitiva, cuando así lo exigiere la parte contratia, sia 
que por ello se suspenda el curso de los autos. Es 
loa mismos términos podrán articularse posicioDes 
al abogado y al procurador sobre bechos propios que 
tengan relación con el asunto. (Código de Procedi- 
mientos civiles, artículo 404.) La declaración pue- 
de solicitarse de la manera siguiente: 

üscrito para solicitar la confesión judicial 

Seúor Juez de primera instancia (ó tantos de lo 
civil). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordinario 

?ue sobre pago de pesos sigo contra Don Pomposo 
zquierdo, ante usted, respetnosameiite digo qtte: 
Fara justificar debidamente la acción que ejer- 
cito, coaviene que el aeHor Izquierdo abaaelra per» 
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■onftlmeote Im posicioDea que presento bajo cabierU 
cerrada. Por lo tanto, 

Á. Bsted, señor Juez, suplico se sirva sefiftUr día 
7 hora para la diligencia respectiva. 

México, Mareo ocho de mil novecientos doSi 

Cirilo Rentería. 



Las posiciones se formulan por lo coman en tér- 
tainos parecidos á estos: 

Poticiones que ha de absoleer perionalmente Don Pom- 
poso Izquierdo en el juicio que en $u contra ligue 
el suscrito sohre pago de pesos. 

Diga si es cierto como lo es: 

Primero. Que por conducto de Don Alfredo Le- 
moine ofreció en venta al articulante el Rancho del 
Sabino. 

Segundo. Que por instrucción terminante y ex- 
presa del absolvente, en la oferta de la finca se in- 
cluyeron sus existencias en semillas, ganado, aperos 
Í' demás enseres necesarios para la «xplotación de 
a miema finca. 

Tercero. Que la oferta se hizo 7 fué aceptad* 
el día diez y seis de Enero del aflo corriente. 

Cuarto. Que aceptada la oferta, el absolvente la 
ratificó por medio de una carta fechada el citado día 
diez y seis de Enero. 

Quinto. Que por consiguiente, el contrato de 
compra-venta quedó perfeccionado el propio día díez 
j seis de Enero. 

Sexto. Qne inmediatamente después de la rati- 
ficación, el absolvente recibió como pago del precio 
eoBTenido U cantidad de seis mil pesos* 
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Séptimo. Que á Ior dos días de recibido el pre- 
cío mandó sacar de la fíaca ciento ciacuenta cargas 
do maíz, doce bueyes, cuatro muías y uua trilladora. 

Octavo. Que el valor de los muebles j semovien- 
tes expresados es el de dos mil seiscieutos cuarenta 
y cinco penas. 

Noveno. Que hq causado coa su proceder graves 
perjuicios al articulante. 

Décimo. Que las utilidades que se obtteaen anual- 
mente con las siembras de la finca soa poco más ó 
menos de mil pesos. 

Protesto estar á lo favorable. 

VLéiXao, Marzo cebo de mil aovecientos dos^ 
Cirilo Rentería, 

Decheío. — México, Marzo nueve de mil nove- 
cientos dos. 

Se señala para la absolución de posiciones soli-' 
citada en el anterior escrito, las once de la mañana 
del día trece del corriente. £il señor Juez lo decre- 
tó y firmó. Doy fe. 

Uedia firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Si el citado no compareciere, la parte interesada 
Bolicitar& que se señale nuevo día para la diligencia^ 
por medio de un escrito ccmo el siguiente: 

Etcrito para solicitar la segunda citación 

Sefior Juez de primera instancia (ó tantos de lo 
civil). _ 

CixUo Beatería, en los autos del juicio ordinario 
EntbuiaIS 
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que sobre pago de pesos sigo contra Don Pomposo 
Izquierdo, ante usted, reepetuosaineute digo que: 

La prueba de confesióii judidaL solicitada por 
mí y decretada por el Juzgado pam las once de la 
mafiaua del día trece del cornéete, do pudo teuer 
verificativo por no haber obsequiado el señor Iz- 
quierdo la citaciÓD que al efecto se le hizo. A fia, 
pues, de que la prueba indicada no se retarde por 
más tiempo, 

A usted, señor Juez, suplico ee sirva señalar 
nuevo día y hora para la práctica de la diligencia 
referida, mandando se cite personalmente al sefior 
Izquierdo coa apercibimiento de darse por absueltas 
afirmativamente las posiciones articuladas, si ao con- 
curriere. 

México, Marzo catorce de mil norec'ieaios dos* 
Cirilo Rentería. 



ÜEcaETO. — México, Marzo quince de mil no- 
vecientos dop. 

. Como se pide en el anterior escrito en todas sus 

partes, señalándose de nuevo phra la diligenci . ..s 

once y media de la maQaua del día diez y ocho Uel 

corriente, ijlseñor Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 

Acta de la diligenña de confesión judicial 

En diez y ocho del mismo Marzo, á la hora se- 
ñalada para la diligencia, estando presentes los se- 
fioree Don Cirilo Eenteria y Don Pomposo Izquier- 
do, el Beüor Juez abrió el pliego de posiciones, j 
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habieodo procedido á calificar éstas, las declaró pro- 
cedeDtex, excepto la tercera, la quinta, la octava y 
la. décima que íueroa demediadas, por no referirse á 
hecho» propios del absolvente ni estar redactada coa 
precisiÓD la última. Ea seguida, habiendo otorgado 
ei señor Izquierdo la protesta de decir verdad, fué 
examinado al tenor de cada uoa de las preguntas 
admitidas, y contestó: 

A la primera: que es cierta. 

A la segunda: que es igualmente cierta. 

A la cuarta: que también es cierta. 

A la sexta: que oo la recuerda. Apercibido por 
el sefior Juez, á iustancía de la parte coatraria, de 
tenérsele por confeso sobre el hecho á que se refie- 
re la pregunta, si no la contesta categóricamente, 
dijo: que no puede dar otra contestación sin faltar 
á la verdad. 

A la séptima: que es cierta. 

A la uoreca: que es cierta. 

Leída que fué la presente acta, el seílor Izquier- 
do ratiñcó su declaracióu 7 ñrmó con el señor Juez. 
I^oy fe. 
«! *i; Media firma del juez. 
,' Pomposo Izijuierdo. 

Media firma del secretario. 



Cuando á pesar de la segunda citación dejare de 
concurrir la parte que ha de absuWer las posiciones, 
se pedirá se tenga por confesa. EL escrito relativo 
puede formularse así: 

Escrito para solicitar la declaración de confeso 

Al Juzgado de primera instancia (ó tantes de lo 
cítíI). 



■i nv Google 



Zífl 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordinario 

;ne t^obre pago de pe^ns sigo contra Doa Pompoto 
zquierdí), re^pfitudsamente digo que: 

El seüor Izquierdo fué por segunda vez citado 
para que compáipciese á las once y media de la ma- 
ñana del día d iez y ocho del corriente á absolver lu 
posiciones que tengo exhibidas; y como dejó de coiv- 
ourrir, no obstante hubérsele hecho personalmente 
la notificación rc^^pectiva, procede que se haga efec- 
tÍTo el apercibimiento con que fué citado. For lo 
tanto, 

Al Juzgado suplico se sirva, con fundamento de 
lo dispuesto en U fracción I del artículo 430 del Có- 
digo de Procedimientos civiles, declarar confeso al 
expresado señor Izquierdo. 

México, Marzo veinte de rail novecientos doB. 

Cirilo Rentería, 



Decketo. — México, Marzo veintiuno de mil 
novecientos dos. 

Con excepción de la tercera, quinta, octava J 
décíniH, se caliiican de procedentes las posiciones ex- 
hlbidaa y se dan por absueltas afirmativamente. El 
seiior .Tii^z lo decretó y firmó. Doy fe. 
M ;diii fii'ii:i ílfl juez. 

Media ñrma del secretario. 



De toda confesión se dará traslado sin dilaeiÓn 
al que la hubiere solicitado, si lo pidiere, y podrí 
pedir que se repita para aclarar algún punto dado- 
so sobre el cual no se halla respondido categório*- 
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mente, 6 que se declare confeso al coliti^aute que 
ae haya negado á declarar ó cuyas respuestas hayan 
sido evaeivaa. El auto en que se declare confeso al 
litigante ó se deniegue esa decliiración, es apelable 
en ambos efectos, si, a,teiiilido el interúi del negocio, 
lo es la Genteacia definitiva. (Código de Pracedi- 
mieotos civiles, artículos 434 y 436.) 



II 

DOCUMENTOS PÚBLICOS 

Los documentos públicos hacen prueba plena, 
aunque se pre-ienten sin cil-aclóo de! colitigante, sal- 
vo siempre el derecho de éíte para 'redargüí ríos de 
falsedad y para pedir su cotejo con los protocolos y 
archivos. En caso de inconformidad wn el protocolo 
6 archivo, los iostromeutos no tendrán valor proba- 
torio en el punto en que existiere la incinfurinidad. 
(Código de Procedimientos civiles, art. 551.) 



Escrito para proponer ¡i prueba instrumental 

Al Juzgado de primera instancia (ó tantos de 
lo civil). 

Cirilo Rentería, en los aur.os d. I ¡riicio ordinario 
que Bobre pago de pes'is sigo contra Djn Pomposo 
Izquierdo, respetoosamente Ai^o que: 

Como fimdamento de mi demanda presenté el tes- 

. timoQÍo de la escritura de compra-venta .itorgada á 

'; mi füvor por el expresado señor Izjuierdo en veinte 

de Euero del corriente año, ante ei notario Don Ig- 

;' nació Cieafuegos, y que obra de la toja I á la 3 del 
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cuaderno principal Ese documento, por bu carácter 
pi'iblico y solemne, tiene que ser, ñor razón natural, 
la primera j U más eficaz pieza justificativa de mi 
acción. 

Por lo miümo, 

Al Juzgado suplico que se sirva tener dicho do- 
cumento como parte de Ja prueba que me incumbe 
rendir. 

México, Marzo once de mil novecietitos doB. 
Cirilo Rentería, 

Decreto. — México, Marzo trece de mil nove- 
cientos! do9. 

Téngase como parte de la prueba del proraovea- 
te el inatnimento público á que se refiere. El sefior 
Juez lo decretó j firmó. Doy fe, 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Escrito para pedir el cotejo de un instrumento público 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de lo 
civil )- 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio ordi- 
nario que sobre pago de pesos rae tiene promovido 
Don Cirilo Rentería, ante usted, respetuosamente 
digo que: 

El actor ha pedido y obtenido que se tenga co- 
mo parte de su prueba el testimonio de la escritura 
de compra-venta que exhibió como fundamento de 
su demanda. La ley autoriza para admitir esa prue- 
ba sin citación del colitigante, á quien únicamente 
deja á, salvo el derecho de redargüir de falsedad e[- 
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documento presentado 6 de pedir bu cotejo coa Iob 
archÍT09 ó protoco loa. 

Hago, pues, uso de este derecho, y 

A usted, señor Juez, pido que ee eirvft mandar 
se coteje el testimonio exhibido COB la matriz que 
debe existir en el protocolo del notario que otorgó 
la escritura. 

México, Marzo diez de mil novecientos doe. 
3 Izquierdo. 



Decreto. — México, Marzo diez j seis de mil ' 
novecientos dos. 

Precédase por el actuario al cotejo que se solici- 
ta en. el anterior escrito. El señor Juez lo decretó y 
firmó. Doy fd. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Acta de la diligencia de cotejo 

Eq diez y ocho del mismo Marzo, á las cuatro de 
la tarde, yo, el suscrito actuario, asociado del actor 
y del demandado, asistidos de sus respectivos patro- 
nos, los Licenciados Don Eugenio Acosta y Don 
Plácido Peralta, me constituí en el oficio páblico del 
Notario Don Ignacio Cienfuegoa, situado en la ca- 
lle de Doncelea, número cuarenta, á fin de llevar & 
efecto el cotejo acordado en el auto que precede. Im- 
puesto el raenciooado notario del objeto de la dili- 
gencia, puso de manifiesto un libro en folio, sin pas- 
ta, de cuatrocientas setenta y dos fojas, que contiene 
el protacolo de las escrituras autorizadas por él mis* 
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mo durante el semestre que comenzó en primero del 
corriente aDo y termiuar¿eu treinta de Junio actualí 
7 á las fojas norenta y uno á norenta y seis se en- 
contró la escritura de venta del Kanoho del Sabino, 
otorgada el día Teinte de Enero por Don Pomposo 
Izquierdo á favor de Don Cirilo Beutería, la cual, 
cotejada escrupulosameute con el testimonio de la 
misma, presentada «a tus autos por el demandante, 
resultó enteramente conforme (ó se notó tal ó cual 
diferencia). Y en virtud de haber quedado cumpli- 
mentado el auto de que se ha hecho mérito, se dió 
por terminada estu diligencia que firmaron los coa- 
currentcs y el Notario. Doy fe. 

Pomposo Izquierdo. 

Cirilo Rentería. 
IJc. Eugenia Acosta. 

Lie. Plácido Peralta. 
Ignacio Cienjnegos. 

Firma del actuario. 



.III 
DOCUMENTOS PRIVADOS 

Los documentos privados y la correspondencia, 
procedentes de uno de los iuteresadoü, que se presen- 
ten por el otro, se reconocerán por nquel pura hacer 
fe, (Código de Procedimientos civiles, art. 445.) 

Si hubiere de darse testimonio de documentos 
privados que obren en poder de particulares y se en- 
cuentran en libros ó papeles de casa de comercio ó 
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de al^D establecimiento ÍDduBtríal 6 minero, el que 
pida el documento ó la constancia deberá fijar coa 
precisiÓD cuál sen, j la copia teatimoaiat ne tomará 
eo el escritorio del estkblecimiento, íin que loa di- 
rectores de él e^téa obligados á llevar al Juzgado 
los libroB de cuentna, ni á más qiie & presentar las 
partidas 6 documentos desigoadoa. (Código citado» 
art. 462.) 



Stcritn para pedir el reconocimiento de documentos 
privados 

Sefior Jaez de primera iastaocia (6 tantos de lo 
ávil). 

Cirilo Rentería, en loa autos del juicio ordinario 

?ne sobro pago de pesos sígu contra Don Pomposo 
zquierdo. ante usted, respetuosamente digo que: 

Las firmas que aparecen al alcance del recibo j 
de la carta que exhibo con el presente escrito, son, 
como se ve, del sefior Izr^uierdo, y no se oculta se- 
guramente al .1 uzgado la importancia que tíenea am- 
bos documentos para la justa decisión de las cuestio- 
nes que se ventilan en este juicio. Mas para que & 
BU debido tiempo puedan ser tomados en considera- 
ción, es preciso que RCaa reconocidos. Por lo tanto, 

A usted, seDor Juez, suplico que se sirva tener 
áiobos documentos como parte'de mi prueba y seña- 
lar día y hora para que el mencionado aeiíor Izquier- 
do comparezca á reconocer las firmas con que apa- 
recen Suscritos. 

México, Marzo once de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



■i nv Google 



Decebto. — México, Marzo ODce de mil nove- 
ctentoi dos. 

Téngase como parte de la prueba d«l promoven- 
te los docuraentot) exhibidos; j se seilala para el re- 
conocimiento de Srinaa que se solicita, las once de la 
mañana del día quince d^l corriente. El se&or Juez 
lo decretó 7 firnoó. D07 fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



escrito para solicitar la exhibición y compulsa 

de documentos privados 

SeDor Juez de primera instancia (ó tantos de 
lo civil). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordinario 

?ne sobre pago de pesos sigo cnntra Don Pomposo 
zquterdo, ante usted, respetuosamente digo que: 

Según he menifestado ya en el curso del presen- 
te juicio, el seOor Izquierdo recibió seis mil pesos, 
precio del Rancho del Sabino, el día diez j seis de 
Enero del aüo actual; 7 para acreditar este becho, 
el medio más eficaz es recurrir á los libros de conta- 
bilidad del expresado sefior y compulsar copia de U 
partida respectiva. En tal virtud, 

A usted, seDor Juez, suplico se sirva mandar se 
requiera á dicho sefior Izquierdo para que exhiba 
BUS libros de cuentas, y obtenida la exhibición, se 
compulse por el actuario, testimonio de la partida i 
que me refiero. 

México, Marzo once de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 
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Decreto. — México, Marzo treoe de mil dotq- 
cieotos dos. 

Se admite el medio de prueba propuesto en el 
KDterioc escrito. Eq consecueocía procédase por el 
actuario al requerimiento y compulsa que se solíci* 
tflD, coDstituyéDdose al efecto cd el despacho del de- 
mandado. El seftor Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Acta de la diliffcncia Je exhibición ¡/ compuUa 
de documentos privados 

£n quince del mismo Marzo, á las cuatro de la 
tarde, yo, el suscrito a<:tusrio, asociado del actor y de 
sa patrono el Licenciado Don Eugenio Acosta, me 
trasladó á la casa número veinte de la calle de las 
Maravillas, habitación del seQor Don Pomposo Iz- 
quierdo, con el objeto de verificar la compulsa or- 
denada por decreto de trece del actual, y estando 
presente en bu despacbo dicho seQor Izquierdo, fué 
¡mpuesto del decreto mencionado. Requerido en se- 
guida, para que, en cumplimiento de 1m mandado, ex- 
hibióse sus lÍt»ro8 corrieutea de contabilidad, puso de 
manifiesto el Diario y el M^yor, abiertos ambos con 
la debida autorización el día primero de Enero del 
aflo en cur.ío, y en el folio cuarenta y ocho del pri- 
mero, se encontró una partida designada por el ac- 
tor y que á la letra dice: (aquí la partida). En el fo- 
lio cuarenta y dos del segundo ce encontró otra par- 
tida designada igualmente por el actor, y que es co- 
mo si^fue: (aquí la otra partida). Y no habiendo ob- 
serración alguna que hacer por parte de los intere* 
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eados, se. dio por terminaila la dilipeocia, finnaado 
los coiicurreates coa el infrascrito. Doy fe. 

Lie. Eugenio Acotta. 
Cirilo Rentería, 

Pomposa Izquierdo, 

Firma del actuario. 



rv 

Cotejo de letras , 

Podrá pedirse el cotejo de letras siempre qae se 
niegue ó poaga en duda la autenticidad de un docu- 
mento privado. El que pida el cotejo desigaará el 
documento ó documentos indubitados con los iguales 
deba hacerse ei cotejo, procediéndose en lo demás 
conforme á las reglas prescritas para la prueba pe- 
ricial. (Código de Procedimientos civiles, artículo! 
463 y 464). 



Escrito para pedir el cotejo de letras 

SeTior Juez de primera iostancia (6 tantos de 
lo civil.) 

Cirilo Rentería, en lo9 autOA del juicio ordinario 
que sobre pago de pesos sigo contra Djn Pomposo 
Izquierdo, ante usted, respetuosamente dijo que: 

Uoü penosa sorpresa para mí, el seTior Izquier- 
do ha negado ser suyo la carta que como parte de 
mi prueba presenté con mi escrito de once del actual. 
Ksta inesperada emergencia me pone en la necesi* 
4ad de justifícar la autenticidad de aquel documeiir 
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to, y para el efecto, & reaerva de otroa medios de 
prneba, propoDgo el del cotejo de letras que estable- 
cen los artículos 463 y relativos del Código de Pro- 
cedimieatos ciríies. Ka consecueQC¡a,designaado co- 
mo firmas indubitadas con las cuales debe hacerse el 
cotejo, las que el señor Izquierdo ha puesto en las 
actuaciones det presente juicio, nombro por mi parte 

fierito cotejador á Don Luis Caballero, Director de 
1 Escuela primaria Municipal para nifins, número 
quince, y para tercero, á Don Próspero López, pro- 
fesor de Caligrafía en la Escuela Kacional primaria 
para nifios, número cuatro; y 

AI J uzgado suplico que, teniendo por hechos los 
nombramientos indicados, se sirva señalar día y ho> 
ra para la diligencia solicitada. 

México, Marzo diez y seis de mil novecientos 
dos. 

Cirilo Rentería. 



Decreto. —México, M'.rzo diez y siete de mil 
novecientos dos. 

Téngase como perito por parte]del promovente 
i Don Luis Caballero. Prevéngase á la otra parte 
designe dentro de tercero día el perito que le corres- 
ponde y manifieste si está conforme con el tercero 
en discordia propuesto. El sefior Juez lo decretó y 
firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secrctrrio. 



NOTI Fie ACHÍN. — En diez y ocho del mismo 
Marzo, notifiqué el anterior decreto al señor Don 
Pomposo Izquierdo, quien impuesto de bu contení' 
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do, dijo: que lo oye, nombra perito á Don Adol- 
fo GralUrdo, catedrático de caligrafía en la Escuela 
Normal para profesores, y no está conforme con el 
tercero en discordia propuesto por la parte contra- 
río. Esto dijo y ñrmó. Doy fe. 
Pomposa Izquierdo, 

Media firma del actuario. 



Decreto. — México, Marzo veinte de mil nove- 
cientos dos. 

Téngase á Den Adolfo Gallardo como perito de 
DoQ Pomposo Izquierdo; y en atención ala ídcod- 
formidad de \&» partes, se nombra tercero en discor- 
dia al profesor Don Gabriel Carrasco. Hágase saber 
á toios los peritos su nombramiento y con su res- 
puesta dése cueata. El señor Juez lo decretó y fir- 
mó. Doy fe. 

Media £rma del juez. 

Media firma del secretario. 



Notificación y aceptación del nombea- 
MIENTO DE PERITO. —Ea vñÍDtidos del mismo Ju- 
nio, notifiqué á Don Luis Caballero el decreto del 
dia diez y siete, é impuesto de su contenido, dijo: 
que acepta el nombramiento que se le ba conferido 

Í' procurará desempeñarlo con toda conciencia y 
ealtad; y firmó. Doy fe. 
Luis Caballero. 

Media firma del actuario. 
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Decreto. — México, Marzo velatícuatro de mil 
novecientos dos. 

Supuesta la aecptación de los peritos, se seDala 
para el cotejo solicitado las once de la mañana del 
día veintisiete del corriente. El señor Juez lo de- 
cretó y ñrmó. Doy fé. 

Media fi'tna del juez. 

Media fírma del secretario. 



Acia de la diligencia de cotejo de letrat 

Ed veintisiete del mismo Marzo, á la hora sefia- 
lada para la diligencia, presentes en el Juzgado los 
sefiores profesores Don Luis Caballero y Don Adol- 
fo Gallardo, prestáronla protesta legal, y. en des- 
empeño de BU cargo, procedieron á cotejar la firma 
7 rúbrica puesta al calce de la carta que obra á fo- 
jas cinco del cu'tderno de prueba del actor con las 
firmas y rúbricas que á presencia del actuario ha 
puesto el señor Don Pomposo Izquierdo en las fo- 
jas cuatro, nueve y doce del cuaderno principal; y 
después de un examen minucioso y detenido dijeron: 
que en todas las firmas que tienen á la vista se ad- 
vierten las mismas formas, la misma inclinación y 
los mismos rasgos de la letra; que por consiguiente, 
son de parecer que dichas firmas han sido trazadas 
por la misma mano, aunque no pueden asegurarlo 
de una manera absoluta, supuesto que su opinión 
descansa eo simples presunciones, por más que és- 
tas sean, como son en efecto, muy dignas de tomar- 
se en consideración. El señor Juez comprobó por 
ei mismo las observaciones de loa peritos y dio por 
terminada la diligencia. Leída que fué la presente 
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acta, los mencionados peritos ratificaron sn dicta- 
men j firmaron en unión del señor J uez. "Doj fe. 
Media firma del juez. 
Adolfo Gallardo. 

Luis Caballero, 
Firma del secretario. 



DOCUMENTOS REDARGUID03 
DE FALSOS 

Del derecho que tienen los litigantes para redar- 
güir de falsedad los docurueotos presentados en jui- 
cio surge necesariamente iin incidente crinaínal que 
amerita loe trámites prescritos por los artículos 101, 
102 f 388 del Código de Procedimientos penales. 

Según los citados artícu'oíi, redargüido de false- 
dad un documento, el Juez de lo ciril lo hará des- 
glosar y, firmado por él y su secretario, lo remitirá 
al Juzgado de lo criminal ó de Distrito que corres- 
ponda, dejando en el expediente copia certificada j 
suHpendieado el curso del juicio, si la parte que pre- 
senta el docitrneuto quiere que f^e tome en conside- 
ración ó si el incidente criminil es de tal naturale- 
za que tenga influencia directa en Ia decisión del li- 
tigio civil. En caso coutrario, el juicio seguirá sna 
trámites ordinarios. 

He aquí la forma de los escritos y providencias 
con que en lo cÍtíI da principio el incidente á que 
hacemos referencia. 
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Escrito para objetar de faUo tm documento 

Sefior Juc!^ de primera instaacia (ó tantOB de lo 
civil). 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio que 
sobre servidumbre de agiiaa sigue ea mi coofra Doa 
Cirilo Kentería, aate usted, reepetuosameute digo 
que: 

Entre las pruebas presentadas por el actor para 
justiñcar la existencia de la servidumbre que recla- 
ma, ae oncueatra una escritura constitutiva de dicha 
servidumbre, que aparece otorgada en esta capital 
por mi padre JJon Esteban IzquÍer<?o, en ol mes dé 
Enero de mil ochocientos ochenta y ocho. Pero, co-' 
mo en esa época, mi padre estaba anéente, no sólo 
de la capital, sino del país, no pueile ^er sayo el do- 
cumento que se te atribuye, y hty tudas li-i probii- 
bilidadeade qne su nombre y í'ii Jirma bfiyan sido 
suplantados. A fin, pues, de que se proceda al en 
clarecimiento del delito de faUiflcacióo t^»e induda- 
blemente se ha cometido, 

A usted, señor Juez, suplico que, obsequiando lo 
dispuesto por los artículos 101, 102 y 388 del Códi- 
go de Procedimientos penales, so sirva mandar se 
desglose la escritura expresada y se remita al Juz- 
gado de lo criminal en Inrro, suspendiendo enlre 
tanto el curso del presente juicio. 

México, Marzo veinte de mil novecientos doa. 

Pomposo Izquierdo. 



Bazón de la preeeiitaolóa del escrito. 
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Decbgto. — México, Marzo veinte de de mil 
UOTecientoB doa. 

Déae & la parte contraria conooimieaio del an- 
tenor escrito por tres días, & fio de qne manifieate 
si quiere que se tome ea consideracitSn el documento. 
Él seüor J uez lo decretó y firmó. Doy fe- 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Notificaciones en los términos de costumbre. 



Escrito de contestación al traslado ¡ 

SeQor Juez de primera instancia (ó taatos de lo 
ciril). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio que sobre 
servidumbre de aguas sigo contra Don Pomposo Iz- 
quierdo, ante usted, respetuosamente digo que: 

Para loa efectos del artíoulo 102 del Código de 
Procedimientos penales, se me ha dado conocimien- 
to del escrito presentado por Don Pomposo Izquier- 
do, redarguyendo de falsa la escritura en que Don 
Edtéban Izquierdo constituyó la servidumbre qne 
demanda; y obsequiando la determinación judiciil, 
manifiesto que no tengo el menor empeño en que se 
tome eu coasideracióu, pues eliminado ese docu- 
mento, quedan en pie todas las demás pruebas cuya 
bondad na sido implícitamente reconocida. Pero su- 
puesta esta manifestación, el juicio oo puede ni de- 
be interrumpirse, tanto porque voluntariamente 
consiento en que se baga abstracción del documento 
indicado, como porqne no constituyendo una prue* 



ba aislada, auo en el remoto caso de quedar demos-* 
trada su falsedad, el resultado en nada tiene que in- 
fluir sobre la decisión de la acción deducida. Por 
lo tanto, 

A usted, aeilor Juez, pido se sirva resolver que 
el incidente criminal que se inicia, no es motivo pa- 
ra suspender la tramitación del juicio. 

México, Marzo veinticuatro de mil novecien- 
tos doB. 

Cirilo Rentería. 



En el caso supuesto, después del escrito de con- 
testación, puede dictarse el siguiente: 

Decreto. — México, Marzo veinticinco de mil 
novecientos dos. 

Quedando en los autos copia certificada del do- 
cumento objetado, desglósese j remítase con atento 
oficio j las inserciones necesarias al Juzgado de lo 
criminal en tumo, sin suspenderse el curso del jui- 
cio. Lo decretó j firmó el se&or Juez. D07 fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Si la parte que hubiere presentado el documen- 
to, quisiere que se tome es coasideracióu, podrá 
contestar de esta manera: 

Otro escrito de contestación al traslado 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de lo 
lüvil). 

Óiñlo Beatería, cq loa autos del juicio que sobre 



Berridumbre de aguai e¡go contra Don Pomposo Iz- 
quierdo, ante iisted, respetuosamente dif^o que: 

Para los efectoa del artículo 102 del Código de 
Procedimientos penales se me ha hecho saber el es- 
crito presentado por la parte demandada, objetando 
de falsedad la escritura en que Doa Eiteban Izquier- 
do constituyó la serridumbre que reclamo. Annqae 
podría prescindir del documento objetado, por no 
ser la única prueba con que cuento para justificar 
iní acción, coaviene & mi decoro y buen nombre que 
Ho tome en coasideracióa, pues tengo la plena coa- 
vicción de que es perfectamente auténtico. 

Por lo mismo, 

A usted, scQor Juez, suplico se sirva tenerme 
por conforme cou que entre tanto se decide si hay 
o no delito que perseguir, se suspenda el curso del 
presente juicio. 

México, Marzo veioticuatro de mil novecientos ¡ 

dos. I 

Cirilo Rentería. i 

Al anterior escrito podrá recaer el trámite qae 
eicpresa este 

Decreto. — México, Marzo veinticinco de mil 
novecientos dos. 

Quedando en los autos copia certificada del do- 
cumento objetado, desglósese y remítase coa atento 
oficio 7 las inserciones correspondientes al Juzgado 
de lo criminal en turno, Buaoendiéndose entre tanto 
la tramitación del juicio. El seOor Juez lo decretó 
y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma enteca del secretario. 
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PRUEBA PEEICIAL 

El dictamen pericial procederá ea los negocios 
relativos d al^juna ciencia ó arte, y eu los casos ea 
que expresamente lo prevenga It ley. Cada parte 
nombrará un perito, á qo ser que se pusieren de acuer- 
do eD el nombí amiento de uno solo. Al hacer las 
partes el nombramiento de los peritos, nombrarán 
también un tercero par& el caso de discordia. Si no 
se pusieren de acuerdo, el nombramiento será hecho 
por el Jaez. Tanto el nombramiento de loa peritos 
como et del tercero, t>e harán dentro de los tres días 
siguientes á la notificación del decreto en que aquel 
se prevenga. Cuando alguno ó amboa litigantes de- 
jaren de hacer el nombramiento, In hará el Juez, y 
del auto en que lo verifique no habrá más recurso qua 
el de recusación respecto del perito. (Código de 
Procedimientos civiles, artículos 46tj, 469 y 473 ái 
476.) 



Escrito para pedir la prueba pericial 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de lo. 
civil). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordinario- 
que sobre pago de pesos sigo contra Djd Pomposo 
Izquierdo, ante usted, respetuosamente digo que: 

Aunque para fijar el monto de las cantidades de 
que hace mérito mi demanda, se han tenido en cuen- 
ta los precios corrientes en la plaza, por una parte, 
j por otra, la experiencia adquirida durante una 
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Urg& práctica en oper&ciones de labranza, convíeae, 
BÍo embargo, para la mejor justifícaciÓQ de mi dere- 
cho, que se verífi'jiie la prueba pericial, coa el ob- 
jeto de que resulten debidamente acreditados loa 
hechos aiguientea: 

Primero: qui^ en el mes de Enero ta carga de 
maíz valía diez pesos. 

Seguodn: que el precio de un buey en regular 
estadi) es el ile treinta pesos. 

Tercero: que el valor de una muía de tiro en 
buenas condiciones es el da cuarenta pesos. 

Cuarto: que una trilladora usada, pera en co- 
rnéate, se eslima por lo bajo en ciento veíatícinco 
pesos. 

Qu'ato: que la utilidad neta que en un aQo pue- 
de obtenerle de una siembra de maíz beneficiada 
con dos bu3ycs y cuatro muías de tiro, es cuando 
menos de quioientos pesos. 

P.ira esta prueba nombro perito al labrador prác- 
tico Ddu Cecilio Gai-cía j, para tercero, al de igual 
ejercicio Don Alejandro Salgado; y 

Al Juzgado suplico que, teniendo por hecho el 
nombramiento indicudo, se sirva mandar que bajo el 
apercibimiento de ley se prevenga ala parte contra^ 
ría nombre el perito que le corresponde y manifies- 
te si está conforme con el tercero propuesto; y veri- 
ficados que sean los nombramientos y aceptación de 
los peritos, se señale día y hora para la diligencia. 

México, Marzo seis de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Decreto. — México, Marzo diez y seis de mil 
DOvecientos dos. 
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Téogaae & Dod Cecilio Q-arcía como peñtq pov 
parte de Cirilo Beatería, 7 prevéagaBe al demanda- 
do nombre dentro de tercero día el perito que le co* 
rresponde, apercibido de que si no lo bace, lo veri* 
ficará el Juzgado. Frevéngasele igualmente mani- 
Seste Bt está conforme con el tercero propuesto. El 
señor Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 
Media firma del jueat. 

Firma entera del secretario. 



L1O8 demás trámites, basta el del señalamiento de 
día 7 hora para la diligencia, están ya indicados en 
el número anterior, al tratarse del cotejo de letras. 
Inútil nos parece, pues, repetirlos. 



Eq los casos en que los litig&ntea deben tener an 
representante común, éste nombrará el perito que & 
aquellos corresponda. Si los que deben nombrar nn 
perito no pudieren ponerse de acuerdo, el juez de- 
signará uno de entre los que propongan los intere- 
sados; 7 el que fuere designado practicará la diligen. 
cía. (Código de Procedimientos civiles, artículos 
471 7 472.) 



Nombramiento de perito por el Juez 

Dijimos 7a que el nombramiento de loa peritos 
7 del tercero se bará dentro de los tres días siguien- 
tes al de la notificación del auto en que aquel se 
prevenga, 7 que, si alguno de los litigantes ó ambos 
dejaien de bacer el nombramiento, en el t^riaiiio s^ 
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fialftdo, lo kará el juez, bíq otro recurso ulterior que 
el de recusacióa respecto del perito. Pssado, pues, 
el término, podrá pedirse el nombramiento de peri- 
to 6 peritos por medio de un ercrito, como el ñ< 
guíente: 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de lo 
civil). 

Cirilo Benteria, en los satos del juicio ordinario 
que sobre pago de peaus sigo contra Don Pomposo 
Izquierdo, ante usted, respetuosamente digo que; 

Por decreto de diez j seis del actual, notificado 
al día siguiente, se prerioo al señor Izquierdo nom- 
brase dentro del tercero día el perito que le corres- 
ponde, bajo apercibí miento de hacerse la designa- 
ción por el Juzgado; y como ha pasado el término 
sin que dicho señor haya hecho uso de su derecho, 
procede que se h^a efectiro el apercibimiento. Por 
lo tanto, 

A usted, seQor Juez, suplico se sirva, en rebeldía 
del interesado, designar el perito que unido al que 
tengo nombrado debe practicar la diligencia, así co- 
mo el tercero para el caso de discordia. 

México, Marzo veinte de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Decbeto. — México, Marzo veinte de mil nove- 
cientos dos. 

Por no haber hecho la parte demandada desig- 
nación alguna, ni haber manifestado su conformi- 
dad con el tercero propuesto, se nombra perito i Do» 
Cipriano Escalante j tercero í Don Isaías Dofpíif- 
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guez, & quieoes ae hará saber sus respectivos nom- 
bramieotos. Elseñor Juez lodecretóy firmó. Doyfe. 
Media fírma del juea. 

Firmí entera del secretirio. 



Cuaado loa interesados se pudereo de acuerdo 
sobre el nombrauíieato del tercero, el decreto pro- 
cedente será el que sigue: 

Decreto, — México, Marzo veinte de mil nove- 
cientos dos.. 

Téagaae por perito tercero á Don Narciso E»- 
btee y hágale Saber en nombramiento. El sefior Juea 
lo decretó y ñrmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media fírma del secretario. 



Recusaciún de peritos 

Los peritos nombrados por el juez pueden ser 
recusados con expresión de causa dentro de las cua- 
renta y ocho horas siguientes á la de la notificación 
del nombramiento á los litigantes, siendo justas cau- 
sas de recusación las siguieates: consanguinidad dea- 
tro del cuarto grado; haber prestado servicios peri- 
ciales á la parte contraria; tener interés directo ó 
indirecto en el pleito ó en otro semejante; tener par- 
ticipación en Rociedud, establecimiento ó empresa 
contra la cual litigue el recusante; enemistad mani- 
fiesta ó amistad íntima. La recusación se calificará 
en los mismos términos que la de los secretarios, y 
admitida, se procederá al aombramíento de nuevos 
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peritoB. (Código de Procedimientos ciWtes, artículos 
469 á 491.) 
Lft recuBsciÓD podrá propoaerEe de esta manera; 

JEícrito para recusar á un perito 

Señor Juez de primera instanoia (6 tantos de lo 
civil). 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio ordi- 
nario que sobre pago de pesos sigo contra Don Ci- 
ñió Kentería, aate usted, respetuosamente digo que: 

Ayer se me lia notificada el decreto de vaíaticua- 
tro del corriente, por el cual se ha servido usted nom- 
brar perito tercero para el caso de discordia, á Dta 
Isaías Domínguez; j haciendo uso del derecho que 
me concede el artículo 489 del Cóiij^o de Procedi- 
mientos civiles, recuso á dicho perito, fundando la 
recusación en la tercera de las causas que especifica 
el artículo citado; pues, como demostraré & su delu- 
do tiempo, el seQor Domínguez tiene interés en un 
pleito semejante que sigue contra Dan Camilo Mon- 
tero. En consecuencia, 

A usted, señor Juez, suplico que, teniendo por 
interpuesta la recusación en tiempo hábil y por ex- 
hibido el billete de depósito que exhibo por valor 
de veinte pesos, (1) se sirva dar entrada al recurso 
j declararlo procedente, previa la sustanciación del 
incidente respectivo, quedando entre tanto suspenso 



(I) Peca úJH «bU oantiiUd, hemos teDÍdo presente que M el 
mízimun de Ik multa qne ea laa reoaucioaea eon oaiiaa pneden 
imponer loi juecea de primera instanoia; pero el Cúdíga de PrOM- 
dimieatos civilea, despula de prevenir en in artículo 2Se laa no 
■e de cuno á oinguQa recuaacidn coa. cauaa si al ttentpa da iuter. 
ponerla do se exhibe el billete de. dejKSaito por el máiimnm de U 
mnlta á que ae refiere al artículo 276, omite expresar en éate coil 
debe lar esa malta cuando se trate de reoueaoióa 4^ secretarios, 
OOD quienea equipara í los peritos, 
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el térmiao de prueba, coa arreglo á to dispueBto por 
el ftrtí.(TuIo 863 del expresano Código de Procedí- 
mi en tos. 

Méx,¡co, Marzo veiaticíaco de mil novecientos doi. 
Cirilo Rentería. 



Decreto. — México, Marzo veintisiete de mil 
novecientos dos, 

Téngase por interpuesto el recurso en tiempo 
h£bil, y siendo legal y susceptible de probarse la 
causa en que se fuuia, recíbase á prueba por diez 
días, quedando entre tanto suspenso «1 curso de 
los autos en lo principal. Gi seflor Juez lo decretó 
y firmó. Doy fe, 

M«dia fícma del juez. 

Media firma del secretario. 



Los formulaaioB de los demás trámites de la re- 
cusación con causa quedaron ya indicados en Ua p&- 
ginas anteriores. 

Dictamen verbal de lot peritos 

Cuando los peritos bayan de emitir su dictamen 
verbalmente, se consignará en una acta como la si- 
guiente: 

Ed veintinueve del mismo Marzo, á la hor^ se- 
flalada para la diligencia, comparecieron en el Juz- 
gado los peritos Don Cecilio (garcía y Don Cipria- 
no Escalante, quienes, previa la protesta legal, di- 
jsroií: que, después de haber examinado detenida- 
meate ios puntos sobre los cuales sedeseaoirsup». 
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recer j de haber tomado ea ooDsíderación todas las 
explicacioDea que han podido obteuer de loa iotere- 
Bttdos y que haa iiido necesarias para formar su jui- 
cio, hao convenido en la adopción de las propoeicio' 
nes EÍguienteB, como la expresión de bu manera de 
juzgar sobre cadu una de las cuestiones sometidaB i. 
BU dictamen. 

Primero: El precio más alto que tuvo Ja carga 
de maíz en los lugares de producción durante el mes 
de Enero fué el de ocho pesos. 

Segundo: El valor ordinario de ua buej en re- 
gular estado, en efectivamente de treinta pesos. 

Tercero: El precio corriente de una muía de ti- 
ro en buen eEtado, ea el de cuarenta pesos. 

Cuarto: La utilidad líquida que en el Valle de 
México puede obtenerse de una siembra de maíz be- 
neficiada con doce bueyes j cuatro muías de tiro no 
puede bajar de mil quiniencos pesos al a&o. 

Quinto: Uoa trilladora usada, pero en corriente, 
vale muy bien ciento veinticinco pesoíi. 

Que lo expuesto es la verdad, según sus conoci- 
mientos y práctica en materia de labranza, en lo 
cual se ratificaron, leída que fué la presente acta j 
firmaron en unión del señor Juez. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Cipriano Escalante, 

Cecilio Garda, 

Firma entera del ^epr^tario, 
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Dictamen pericial por escrito 

Caando sea necesario que loa peritos emitan su 
dictamen por escrito, podrán hacerlo en eeta forma: 
Seflor Juez: 

Los peritos que suscribimos, cumpliendo con el 
encargo que el Juzgado se ha servido confenírnos, 
hemos examinado detenidamente los puntos eobrtt 
los cuales se desea oír nuestro parecer, j deepuésde 
tomar en consideración cuantos informes j explica- 
oiones de los interesados hemos creido necesarios 
para formar nuestro juicio, hemos convenido en la 
adopción de las 'siguientes proposiciones, como la ex- 
presión de nuestra manera de juzgar sobre cada una 
de las cuestiones sometidas á nuestro dictamen: 

Primero: El precio más alto que durante el mes 
de Enero tuvo la carga de maíz, etc., etc. 

Protestamos que lo expuesto es lo que estima- 
mos conforme i la verdad, según nuestros conoci- 
mientos y práctica en materia de labranza. 

México, Marzo veintinueve de mil novecientos 
dos. 

Cecilio García. 

Cipriano Escalante. 

Presentado el dictamen escrito, el juez ordenará 
que se agregue á sus autos, dictando al efecto el si- 
guiente: 

Decreto. — México, Marzo treinta de mil 
novecientos dos. 

Agregúese el anterior dictamen á sus autos. Bl 
le&or Juez lo decreta j firmó. Doy fe. 
' Media firma del juez. 

M«dia firma del aecretariot 
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Detacuerdo entre ha peritot 

Cuando los peritos no estéa acordes en bus opi 
Dionea, cada uno emitirá su dictamen por separado 
y cuando hajaQ de hacerlo verbalmente, se conEig 
narin ea el acta con la debida separacióa los puntoi 
■obre los cuales discordaren. 



Dictamen del tercero 

En TÍsta de los pareceres desacordes de los pt 
ritos, el juez, de oficio ó á petición de los interean 
dos, ordeoará que el tercero emita bu dictamen. Hi 
aquí loa térmínoa del decreto que ea tal caso pro 
cede: 

Decbbto. — México, Marzo treinta de mtl noi 
Tecientos dos. 

Bn atención á que uo están acordes los petito9| 
prevéngase al tercero emita su dictamen dentro d< 
seis días. El sefior Juez lo decretó y firmó. Doy fe 

t Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



El dictamen del tercero ae ajustará á. la forma 
indicada para el de los otros peritos. 
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RECONOCIMIENTO Ó INSPECCIÓN 
JUDICIAL 

El recoBocimiento 6 inspección judicial pnede 
practicarse de oficio 6 á petición de parte, 7 se bar& 
siempre con citación de los interesados para que, si 
quisieren, hagan por sí ó por medio de aus represen- 
tsctes 6 abobados cuantas obseiTaoioues eatímen 
oportunas. (Código de Procedimientos civiles, artí- 
culos 488, 499 y 500.) 

Escrito para solicitar el reconocimiento Judicial 

SeBor Juez de primera instancia (ó tantos de 
lo civil). 

Cirilo Bentería, en loa autos del juicio ordinario 

?ne sobre pago de pesos sigo contra Don Pomposo 
zquierdo, ante usted, respetuosamente digo que: 

Aunque loa medios de prueba basta hoy propues* 
tos sean perfectamente eñcaces para la demostración 
de los fundamentos de mi demanda, hay, sin embar- 
go, un punto que, para quedar plenamente compro- 
bado, exige el reconocimiento ó inspección judicial. 
Me refiero á la reclamaoióa de daños y perjuicios 
que no puede apreoiarse con exactitud sino hacién- 
dose cargo de la porción de tierras cuyo cultivo se 
ha hecho imposible con la falta de semillas, y sobre 
todo, de animales de labranza. Así, pues, 

Al Juz'godo suplico que, teniendo por solicitada 
en tiempo hábil la prueba indicada, ee airva ae&alar 
día y hora para la diligeucia respectiva. 

Hlxioo, Marzo quince de mil novecientos dos. 
Ciñió Rentería, 
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Decreto.— México, Marzo diez y seia de mil 
Doveoiectos dos. 

CoD citación de la parte contraria, se sefiala para 
la diligencia de inspección las once de la maQana 
del díd veinte del corriente. Elseüor Juez lo decre- 
tó y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del Becretarío. 



Acta de la diligencia de reconocimiento judicial 6 
inspección ocular 

En veinte del mismo Marzo, á la hora seQalada 
para la diligencia, el señor Juez se constituyó en el 
Kaocho del Sabino, con asistencia de los señores 
Dou Cirilo Rentería y Don Pomposo Izquierdo, 
ocompañados de bu^ patronos los señores Licencia- 
dos Don Eugenio Acosta y Doa Plácido Peralta, 
y llevando 6. efecto el reconocimiento acordado, ob- 
servií que todas las tierras que Be encuentran al Po- 
niente del río que atraviesa el predio mencionado, y 
que, según afirmación del actor, contradicha por el 
demandado, tiene una capacidad de diez fanegas de 
sembradura, están sin cultivo. El señor Izquierdo, 
por voz de su patrono pidió se hiciese constar que 
es costumbre útil y generalmente seguida en las fin- 
cas de alguna extensión, dejar de sembrar las tie- 
rras que durante el año anterior han estado ocapa- 
daB con algún cultivo, y que, por lo mismo, las tie- 
rras que se tenían & la vista, bien podían haberse 
dejado de sembrar, obedeciendo á la costumbre in- 
dicada y no por las causas que alega el actor. £iete, 
por voz también da su abogado, manifestó que la 
costumbre & que alude la parte contraria se 8igu« 
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ciertamente, pero sólo en las fincas cuyas tierms se 
hallan empobrecidas por largos afios de labor y no 
han sido abonadas coareníentemente; j que como 
en este caso no están las tiems del Bancbo en que 
se practica la diligencia, es evidente qae su falta de 
cultivo DO depende de la costumbre indicada, sino 
de las causas que en et escrito respectivo se ban se- 
ñalado. Ko teniendo más observaciones que hacer 
loa interesados, se dio por concluida la diligencia, le- 
vantándose la presente acta que firmaron los Pro- 
pios ioteiesadoB en unión del sefior Juez. Doy te. 
Media firma del juez. 
Cirilo Rentería, 

Pomposo Izquierdo. 
Lie. Eugenio Acostó. . 

Lie. Plácido Peralta. 
Firma del secretario. 



VIII 

PRUEBA TESTIMONIAL 

Eicrito para solicitar el examen de testigos 

SeBor Juez de primera instancia (ó tantos de lo 
fñvil). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordina- 
rio que sobre pago de pesos sigo contra Don Pom- 
poso Izquierdo, ante nsted, respetuosamente digo 
qae: 

BirraKiASO 
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domo parte de U prueba que me íaonmbe reú- 
áir para justificar debidamente la accióa que ten^ 
deducida, conviene que ee examine & los test! pos 
Don Felipe Zamora y Don Celio Sáncbez, sobre loa 
hechos á que se refiere el interrogatorio que con U 
copia correspondiente exhibo. Por lo tanto, 

A usted, seDor Juez, suplico: que teniendo por 
presentada mi solicitud en tiempo 7 forma, se sirva 
sefialar día 7 hora para la recepción de la prueba in- 
dicada. 

México, Marzo quince de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



Decbeto. — México, Marzo quince de mil cove- 
cientoa dos. 

Por presentado el anterior escrito con el interro- 
gatoñú que lo acompaQa. Con citación de la parte 
contraria, & quien se entregará la copia del expre- 
sado interrogatorio, ae seSala para la prueba testi- 
monial solicitada las once de la mañana del dia veinte 
del corriente. £1 seUor Juez lo decretó 7 firmó. 
D07 fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Interrogatorio á cuyo tenor han de ser examinados lot 
testigos Don Felipe Zamora y Don Celfo Sánchez 
en el juicio ordinario que sobre pago de pesos sigue 
el suscrito contra Don Pomposo Izquierdo. 

Además de sus generales, previa la protesta le- 
gal, digan si saben T les coDStai 

Primero. Que Don Pomposo Izquierdo vendía 
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sor 

aX ktíüt el EanClio del Sabino con todas sus existen- 
cias en semillas, ganado, aperos y demás on^eres ne- 
cesarios para la explotación de la finca. 

Segundo. Que la venta se veriñcó el día diez y 
seis de Enero del corriente aüo. 

Tercero. Que después de verificada la venta, el 
señor Izquierdo extrajo de la expresada finca semi- 
llas, ganado y una trilladora. 

Cuarto. Que con la extracción indicada privó al 
comprador, el señor Izijuierdo, de loa elementos in- 
dispensables para la labranzti de uoa gran parte de 
las tierras destinadas á la siembra de maíz. 

Quinto. Den la razón de su dicho. 

México, Marzo quince de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



iiscrito para presentar interrogatorio de repreguntas 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de 
lo civil). 

Pomposo Izquierdo, én los autos.del juicio ordi- 
nario que sobre pago de pesos sigue coutra mí Don 
Cirilo Rentería, ante usted, respetuosamente digo 
que: 

A reserva de hacer uso cuando sea oportuno de 
los demds derechos que la ley me otorga, conviene 
á mi defensa que los testigos cuyo examen se ha se- 
ñalado para el día veinte del actual, sean repregun ' 
tados con arreglo al interrogatorio que exhibo. Por' 
lo tanto, 

A. usted, señor Juez, suplico que teniendo por 
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preneatado dicho interrogatorio en tiempo hábil, te 
Birra proveer de conformidad con mi petición. 

México, Marzo diez yocbode mil novecieotOB dos. 
Pomposo Izquierdo. 

Decreto.— México, Marzo diez y ocbo de mil 
novecientos dos. 

Por presentado el interrogatorio de repreguntas, 
quede reservado basta el acto de la diligencia res- 
pectiva. El señor Juez lo decretó j firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 

Interrogatorio de reprrr/untas que se harán á los tes- 
tigos que presciitii Don Cirilo Rentería en el juir.io 
que sobre pngo de pesos sigue contra el suscrito. 

Digan: 

Primera. Bajo que condiciones se verificó la ven- 
ta del Rancho del Sabino y sus existencias. 

Segunda. Cual fué el precio de la misma venta. 

Tercera. En que lugar y en presencia de quién 
se coDcertó la venta. 

Cuarta. Cuál fué la cantidad de las semillas j 
del ganado que extrajeron de la finca. 

Quinta. Q'iitin ef'^'-t'ió la extracoióu y cuándo. 

Sexta. luiliquvii 1 1 <:XDt:u>tióa aproximada délas 
tierras que han quedado sin labrar. 

Séptima. Hacia qué rumbo de la finca están ai- 
tuadas las expresadas tierras. 

Octava. Den la razón de su dicbo. 

México, Marzo diez y ocbode mil novecientos dos. 
Pomposa Izquierdo. 
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In terrogato rios 

Dan este nombre loa prácticos 6. lo9 interrogato- 
rios que contienen preguntas ó respuestas ^etermi- 
sadas para cada testigo, por do constnrles á todos 
los mismos hechos. Al formularlos, se indicurán, 
pues, Ina testigos que deban contestar tales S cuales 
preguntas, diciendo por ejemplo: 

Loa testigos Don Felipe Zamora y Don Celso 
Sánchez, dirán sí saben y lea consta: 

Primera. Que Don Ponposo Izquierdo Tendió 
al artor, etc. etc. 

Los testigoa Don Alfredo Lemoine y Don Si- 
noÓB Arroyo, dirán: 

Primera. Que el ganado que existe actualmente 
en la Jinca es insuficiente para la labranza de las tie- 
ms que les corresponden y se cultivan anualmen- 
te, etc., etc. 



De la misma manera, en el interrogatorio de re- 
preguntas, se dirá: 

A los testigos que coatesteo tales y cuales pre- 
guntas, se les harán tas repreguntas siguientes: 

Primera. Que, etc., etc. 



Acta del examen de testigos 

En veinte del mismo Marzo, á la hora señalada 
para la diligencia, Don Cirilo Rentería presentó co- 
mo testigos á Don Felipe Zamora y á Don Celso 
Sánchez, quienes en la forma debida prestaron la 
protesta de decir verdad. 

En seguida, examinado el primer testigo confor- 
me al intetrogatorio exhibido, dijo llamarse Felipe 
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Zamora, ser natural de Toluca, CAsado, comerciante, 
de ciacuenta aíioa de edad, con domicilio en la calle 
del Agruila, número treinta, y que no le tocan las 
generales de la le^. Impuesto eucesíramente de lai 
demás preguntas, contestó: 

A la primera: que es cierta. 

A la segunda: que también es cierta. 

A la tercera: que es igualmente cierta. 

A la cuarta: que le consta. 

A la quiutn: que todo lo dicho lo sabe porque, 
habiendo tenido noticia por Don Alfredo Lemoine 
de que el Kaocho del Sabino estaba en renta, le in- 
dicó lo propusiese el sefior Rentería, y que desde en- 
tonces siguió paso á paso la marcha de la operaoióa 
basta que se consumó; que, después, cnn motivo del 
ejercicio & que está consagrado, ha visitado la finca 
y ha podido observar su falta de cultivo por caren- 
cia de elementos. 

Interrogado al tenor de las repreguntn^, contestó: 

A la primera: que la condición con qnt^ st- veri- 
ficó la venta fué la de que el precio se jugaiia al 
contad o. 

A la segunda: que el precio fué el de seis mil 
pesos. 

A la tercera: que la indicada venta fuó corcerta- 
da en el despacho del señor Bentería, en presencia 
de Don Celso Sánchez, de un dependiente del señor 
Kentería y del declarante. 

A la cuarta: que lo extraído consiste en ciento 
cincuenta cargas de maíz, doce bueyes, cuatro mu- 
ías y una trilladora. 

A la quinta; que la extracción la efectuó Don 
Herculano Montero, administrador del seKor Iz- 
quierdo, 

A la sexta: que las tierras que han quedado ein 
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labrar soa todas las que éstáa eítuadas al Poniente 
del río que atraviesa la finca. 

A )a séptima: que ya la tiene contestada, 
A la octava: que lo expuesto le consta, por haber 
seguido, como tiene manifestado, paso ¿ paso la mar- 
cha de la operación, por haber estado después en la 
finca y por haber encontrado casualmente en la ga- 
rita las semillas j el ganado cuando entraban & la 
ciudad. 

Leída que Fué su declaraciÓD, se ratificó eit ella 
f firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma del testigo. 
Media firma del secretario. 



A continuación, examinado el segundo testigo 
conforme al citado interrogatorio, declaró llamarse 
Celso Sánchez, ser natural de México, de treinta y 
dos a&os de edad, soltero, propietario, con habitación 
en la calle de Santa Teresa, número veinte, y que 
no le tocan Ub generales de ley. laterrogado coa su- 
jeción á las preguntas, contestó: 

A la primera: que es cierta. 

A la segunda: que también es cierta. 

A la tercera: que es igualmente cierta, etc., etc. 

Interrogado conforme 6, las repreguntas, con- 
testó: 

A la primera: que las condiciones fueron las de 
que el precio sería de seis mil pesos y se pagaría al 
contado. 

A la segundo: que ya la tiene contestada. 
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Leída que fué eu declenúÓD, se ratificó ea ella 
7 firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma del testigo. 
Media firma del aecretario. 

Examen de testiyos por media de intérprete 

Cuando alguno de los testigos do hable el idio- 
ma aspa Qol, será examinado por medio de intérprete, 
cuyo DOmbramiento bará el juez, pudiendo, en caso 
de que el testigo así lo pidiere, escribirse su decla- 
racióa en su propio idioma, además de asentarse en 
oastellano. (Código de Procedimientos civiles, ar- 
tículo 521.) 

Escrito para pedir examen de testigos por medio de ■ 
intérprete 

Señor Juez de primera instancia (ó tantos de lo ■ 
civil). 

Cirilo Bcntería, en los autos del juicio ordinario 

?ue sobre pago de pesos sigo contra Don Pomposo 
zquierdo, ante usted, respetuosamente digo que: 
Además de los testigos ya presentados, interesa 
que sea examinado, sobre los mismos hechos que son 
objeto de la prueba, el seQor Don Alfredo Lemoine; 
pero siendo de origen francés y no comprendiendo 
Bufíci alternen te el idioma espa&ol, hay necesidad de 
que rinda su declaración por medio de intérprete. 
Así, pues, 

A usted suplico, que se sirva seüalar día y hora 
para la práctica de la nuera diligencia y nombrar í 
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la persona que haya de desempeSar el cargo de in* 
térprete. 

México, Marzo Teíntícinco de mil noTeclentos 
dos. 

Cirilo Rentería. 



Decreto. — México, Marzo veintidós de mil no- 
vecientos doB. 

Se señala para la recepción de la prueba solici- 
tada las once 7 media de la mañana del día veinti- 
siete del corriente y se nombra intérprete á Don 
iElduardo Severin, á quien ee hará saber su nombra- 
miento. Et señor Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Acta de la declaración de testigos por medio de 
intérprete 

En veintisiete del mismu Marzo, á labora seña- 
lada para la prueba oirecida, estando presentes en 
el Juzgado el testigo Don Alfredo Lemoioe y el in- 
térprete Doo Eduardo Severin, se recibió á éste la 
protesta de desempeñar leal y cumplidamente su en- 
cargo. En seguida, se lomó también al testigo, por 
medio del intérprete, la protesta de decir verdad en 
cuanto fuere preguntado, y habiéndola prestado en 
deliida forma, fué interrogado al tenor de las pre- 
guntas y repreguntas exhibidas, respecto de las cua- 
les se obtuvieron las reapuestas siguientes: 

Á- las generales del artículo 527 del Código de 
Frocedimientos civiles, que el intérprete leyó al tes- 
tigo en su idioma, dijo aquel que é«te habla contes- 
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su 

tadcK lUmane Alfredo Lemoine, ser oatunl de Ln- 
CT-le-BoÍB, cantón de Avallón^ departamento de 
lonne, de la República Francesa, viudo, iadustml, 
de cuarenta y cinco a&os de edad, con habitación en 
la calzada de San Antonio Abad, número doce, j 

Íue no le toca ninguna de las generales, de que ee 
a impuesto. 
A la primera pregunta, contestó: qae es cierta. 
A la segunda: que también es cierta. 
(En esta forma se asentarán las respuestas á las 
demás preguntas y repreguntas y se concluirá déla 
manera siguiente.) 

T leída que fué esta declaración por el intér- 
prete al testigo en su idioma, dijo aquel que había 
manifestado éste que la encontraba exacta y se afir- 
maba y ratificaba en su contenido. £1 intérprete, 
bajo la protesta que tiene otorgada, aseguró que to- 
do lo que consta en la declaración que precede, es 
lo mismo que el testigo ba contestado, sin aQadir, ni 
tergiversar cosa alguna, y firmó con el se&or Jues 
y el testigo. 

Media firma del juez. 
Firma del testigo. 

Firma del intérprete. 
Media firma del secretario. 



Examen de testigos por exhorto 

Cuando los testigos que hayan de ser examina- 
dos residan en lugar distinto del de la radicación del 
Í'uicio, habrá necesidad de librar exhorto al Juez de 
\ residencia para encargarle el examen. Los tér- 
minos y forma del exhorto, quedaron ya indicados 
en las páginas anteñores. 



.inv'Gooj^le 



PUBLICACIÓN DE LAS PRUEBAS 

Concluido el término probatorio, el secretario 
lo hará constar envíos autos, 7 á petición de cualquie- 
ra de los interesados se mandará hacer la publicik- 
cióo de las prueb&E. Las partes pueden tambiéa pe- 
dir de común acuerdo la publicación antes de la con- 
clusión del término de prueba, cuando se hubieren 
rendido todae lan pioraovidaB. (Código de Procedi- 
mientos civiles, artículos 569 y 670.) 



Escrito para pedir la publicación de probanzas 

SeQor Juez de primera instancia (ó tantos de 
lo (úvit). 

Cirilo Beatería, en los autos del juicio ordinario 
que sobre pago de pesos sigo contra Don Pomposo 
Izquierdo, ante usted, respetuosamente digo qiie: 

Según debe constar en autos, el término de prue- 
ba ha concluido el día de ayer, y como no falta por 
practicar ninguna de las que han sido promoridas eo 
tiempo oportuno, procede y 

A usted suplico, que conforme ¿ lo dispuesto por 
el artículo 569 del Código de Procedimientos civi- 
lee. se sirva mandar se haga publicacióa de laa prue- 
bas rendidas. 

Mezioo, Abril quince de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería, 

D£CR£TO. — México, Abril diez y seis de mil ao- 
vecientoi dos. 
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HágftGe publicación de probanzas, quedando los 
autos á la TÍeta de laa partes durante cinco díaa pit- 
ia cada uoa por su orden, y se seQala para la audisn- 
cia de alegatos las once de la mafSana del día trein- 
ta del actual. El seUor Juez lo decretó j firmó. 
Doy fe. 

Medía firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



Kazók. — En oumpliniiento de lo dispuesto por 
el artículo quinieolos setenta y uno del Código de 
Procedimientos civiles, doy fe de que hoy diez y seis 
de Abril de mil novecientos dos, se^ba hecho la pu- 
blicaciÓQ ordenada eu el anterior decreto, y de que 
la prueba del actor está formada de un cuaderno de 
veinticinco fojas útiles que contiene las posiciones 
articuladas al demandado, la' declaración de loa tes- 
tigos y el cotejo de letras, ta inspección ocular y el 
dictamen pericial. Conste. 

Media firma del secretaiío. 



X 

TACHA DE TESTIGOS 

Durante el término probatorio, ó dentro de los 
tres días que sigan á la notificacióu del decreto en 
que se baya hecho la publicacióo de las pruebas, po- 
drán las partes tachar á los testigos por causas que 
éstos no hayan expresado en sus declaraciones, {p^ 
digo de Frocedimien^gs civiles, artículo 574.) 
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Etcrito para proponer las tachas de los testigos 

Señor Juez de primera ¡natalicia (ó tantos de 
lo civil). 

Foinposo i squierdo, en los autos del juicio que bo>> 
bre pa^ de pesos sigue contra mí Don Cirilo Bea- 
tería, ante usted, respetuoaaíaente di^o qiiet 

Las declaraciones de los testigos Don Felipe Za- 
mora j Don Alfredo Lemoine, no pueden tener ni 
merecer fe alguna, por provenir de personas en quie- 
nes concurren los impedimentos señalados en las 
fracciones cuarta y novena del artículo quinientos 
cuatro del Código de Procedimientos clvilesj pues, 
como lo justificaré á bu debido tiempo, et primero de 
dichos testigos ha BÍdo declarado por elJuzgado de 
Tlatnepantla falsificador de un documento privado 
y condenado á dos años de prisióo; y el segundo, es 
público y notorio que recibe sueldo del sefior Bea- 
tería, de quien depende. Por lo tanto, 

A usted suplico que, teniendo por opuestas en 
tiempo las tachas indicada», se sirva librar exhorto 
al Juzgado de Tlalnepantla para que á mi costa, ex- 
pida testimonio de la sentencia que recayó en el pro- 
ceso que por falsificación instruyó á Don Felipe Za- 
mora, T eeñalar día y hora para qua al tenor del in- 
terrogatorio que exhibo se me reciba prueba testi- 
monial para justificar mi aserto respecto del segundo 
testigo. 

México, Abril diez y ocho de mil novecientos 

doB. . . 

Pomposo Izquierdo. 



Decreto. — México, Abril dier y ocho de mil 
novecientos dos. 
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Sis 

Pof presentado el anterior escrito y U copia í 
que hace referencia. Fórmese con el mÍBino escrito 
ei incidente respectivo, córrase á la parte coDtrari& 
el traslado prevenido por el artículo 5S3 del Código 
de Procedimientos civiles y rec-Vae el propio inci- 
dente & prueba por el término de cinco días. £1 se- 
flor Juez lo decretó y firmó. Doy fé. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Escrito para insistir en la prueba 

SeQor Juez de primera instancia (ó tantos délo 
civil). 

Pomposo Izquierdo, en el incidente de tachas de 
testigos promovido en el juicio ordinario que sobre 
pago de pesos sigue contra mí Don Cirilo Rentería, 
respetuosamente digo que: 

Supuesto el decreto de diez y ocho del corriente, 
por el que se ha ordenado recibir á prueba el má- 
dente' sobre tachas, es llegada la oportunidad deqne 
se practiquen las diligencias justífícativas que tengo 
propuestas. En consecuencia, reiterando lo pedido 
en mi anterior escrito, 

A usted suplico se sirva librar al Juzgado de 
Tlalnepantla exhorto para que á mi costa expida 
testimonio de la sentencia que por falsificación ins- 
tmyó ¿Don Felipe Zamora, y sefialar día y hora 
para prueba testimonial. 

México, Abril veintidós de mil novecientos doi. 



Pomposo Izquierdo. 
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S19 

Decreto. — México, Abril veintidós de nlil no- 
vecientos dos. 

Líbrese el exhorto que se solicita y se sefiaU p* - 
ra la prueba testimonial ofrecida las diez j media de 
la roafiana del día Teintiseis del corriente. Kl seQor 
Jaez lo decretó y firmó. Doy fe. 
Medía firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Interrogatorio á cuyo tenor kan de ler examinados los 
textigot Don Norberto Magaña y Don Hilario To- 
rres en el incidente da tachas de testigos, promovido 
en el juicio que sobre pago de pesos sigue Don Ciri- 
lo Rentería contra el suscrito: 

Además de sus generales, previa la protesta de 
ley, digan ai saben y les consta. 

Primera: QueáDon Alfredo Lemoine hace por lo 
menos cuatro afios que se le ve continuamente en el 
despacho del seRor Rentería. 

Segunda: Que recibe sueldo del mismo sefior 
Rentería por los dirersos trabajos que desempefia en 
8U despacho. 

Tercera: Que existe también entre ambos inti- 
ma amistad. 

Cuarta: Den razón de su dicho. 

México, Abril diez y seis de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 



Transcurrido el término concedido para probar 
laa tachas, las pruebas de éstas se unen & los autos 
bíu necesidad de gestión de tos interesados y bíd dtc- 
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tar resoluciiÍQ alguna que califique ta eficacia ó iüe- 
ncacta de aquellas, pues solt> sírveo para ilustrar al 
juez al tiempo de pronunciar su sentencia en el ne- 
gocio priocipaL 



ALEGATOS 

La ley eepañula de enjuiciamiento civil, prorauU 
gada en 3 de Febrero de 1881, inspirándose en la 
plausible idea de evitar gastos j dilaciones ÍDÚtiles, 
ha suprimido los alegatos de buena prueba, sustitu- 
yéndolos con los escritos de conclusión cuyos requi- 
sitos fija en su artículo 670. Este sistema tiene so- 
bre el antiguo, entre otras ventajas, la de obligar á 
los interesados á consignar por escrito en todo caso 
el análisis de bu9 prueba» y la de no distraer la aten- 
ción del Juzgado coa informes orales que, ó bien re- 
sultan inútiles por la facilidad con se olvidan, ó re* 
dundantes, si como sucede comunmente, se reprodu- 
cen en los apuntes que después se presentan. Sería, 
pues, de desearse, que inuovación tan recomendable 
encontrase, como otras ronchas, carta de naturaleza 
en nuestra legislación. Entre tanto, segúa el orden 
establecido por nuestro Código de Procedimientos, 
después de la piibHcación de probanzas, ó del inci- 
dente de tachas en su caso, sigue la audiencia de ale- 
gatos para la cual se seGala día y hora en el decreto 
mismo en que se manda hacer dicha publicación. 

"Como este alegato es, por decir agí, observa el 
seQor Roa Barcena, el último esfuerzo que hacen los 
litigantes para defenderse, pues ya dista poco de la 
sentencia; suele suceder que el amor propio pierde 
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aquella urbanidad y delicadeza que debiera caracifl- 
rizarle, cos% que princi palmeóte acontece ouaadlo 
Iiay pocoa fundameatoa eo la causa que iie defieadé; 
j entonces, en vez de que el ftlegante fiiode 8u«ptue- 
bas reodidaS; por medio de razones lógicas y con- 
cUiyenteí', destruyendo lus de eu adversHcio, ^alebá 
la palestra aquellas expresioues inmoderadas iqile 
gon hijas de una paaióu exaltada. ¿Qué deberá espe- 
rarse eatonces de na abogado que en vez de omij- 
plir su misióirde sostener y defender la juEticia, W 
lanza frenútico á insultar á su adversario en preten 
cía del juez? E^ de observarse que los abogados-qoe 
deíienden una mala causa, son Jos que á Fallade bue^ 
ñas razones en que fundarla, usan frases t^dinaríae 
y expresiones indignas, y que el defensor de una 
causa verdadera y justa, no tiene en sus labios más 
que un lenguaje lógico, serio y lleno de urbanidad, 
aunque muy concluyeote. De manera que las in^o- 
leccias é insultos en todo caso, más bien ibducirfan 
en contra del altanero y á favor del abogado estric- 
to llegado el caso de pronunciarse la aeotencifl. 

"Los escritos de alegato de bi«u probado, «ftade 
el mismo autor, son por Ic común -muy exteoera, y 
no debe llamar esto la atenaión ni se consídeía. q»e 
en el alegato se van cxaminaudo una por una todas 
las pruebas rendidas (-n el juicio, lo cual exige mil' 
cha atención.» 

Los defectos señalado^ por el escritor que aca- 
bamos de citar, son más difíciles de evitarse cuando 
los alegatos son orales, como prescribe que lo sean 
BÍerapre, el artículo 595 del Código de Procedimien- 
tos civiles; y reconociéndolo así el propio' Código, 
previ'ne que cuando alguna de la& partes entl; pa- 
trocinada por varios abogado^, nopaedabablarinta 
que uno solo; que procure ta mayor brevedad yeop- 
'OÍBÍón, abfteniéiidose de toáft palabra iojunoaa para 
EniakaiSl 
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Iti conlrurio jr de toda alnsiÓD í U Vida privada y i 
las opiniones políticas; que no pueda aear de la pa- 
labra por mis de dos horas en cada audiencia, dÍ en 
más de cuatro audiencias; j finalmente, cuando acon- 
tezca que en un alegato una parte emplee las cua- 
tro audiencias durante las dos horas expresadas, en 
la álUma se le advierta que en ella debe cooclair 
precisamente, ampliándose al efecto de una manera 
prudente et tiempo de la audiencia. Los interesadas 
que DO quieran concurrir 6 renuncien el uso de la 
palabra, podrán presentar apuntes para que sean leí- 
dos por el secretario en la citada audiencia, qne co- 
meoxari con la lectura de las constancias de antoa 
que las partea pidieren, alegando después por su or- 
den las partea o sus abogados, primero et actor j en 
seguida el demandado; t luego el Ministerio Pú- 
blico, cuando el negocio lo requiera. Concluidos loa 
alegatos se citará para sentencia. (Arts. 595 & 598.) 
Por las obserraeionea que preceden, se compren- 
derá que si es siempre difícil hacer un buen alegato, 
lo es mucho m&s cuando, basándose en hechos com- 
pletamente imaginarios, tiene que carecer necesaria- 
mente del calor j de la vehemencia que sólo puede 
comunicarle la realidad. Por lo mismo, únicamente 

Eara no dejar incompletos los formularios que nos 
MUOB propuesto dar, vamoa á presentar el bosquejo 
de un alegato BencUIÍaimo. 



. ALEOATO DEL ACTOE 

Sefior Jiiez: 

Las pruebas rendidas en el corso del juicio que 

ta & cerrarse dentro de breres momentos, ameritsa 

que el Juzgado, obrando con' la rectitud y justifica'- 

tnón ^ae le son oaraoteríaticas, se sírra declarar que 
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el señor Doq Cirilo Bentería faa probado amplía* 
mente su acción, y en conafciienoia, fallar: 

1." Que el seAor Don Pomposo Izquierdo está 
obligado á entregar loa muebles y semovientes que 
formaban parte de las existencias del Kaocbo del 
Sabino al tiempo de su enajenación j que extrajo 
indebidamente de la finca, ó satisfacer bu valor de 
2,145 pesoí. 

2/ Que eetá igualmente obligado á pagar al mis- 
mo sefior Bentería quinientos pesos, por importe de 
los da&og y perjuicios que le ha ocasionado con la 
extracción indicada. 

3." Que debe así mismo reembolsar al propio se- 
fiot Beatería de todos los gastos que baya erogado 
con motivo del litigio, sin perjuicio de las coatas en 
que baya incurrido por su temeridad notoria. 

Asi procede en atención á las razones de becbo 
y de derecho que someramente paso á exponer. 



Hechot 

1. — £q 16 de Enero del corriente alio se celebró 
entre los sefiores Rentería é Izquierdo un contrato, 
en TÍrtud del cual el último trasmitió en venta al pri* 
mero el Bancho del Sabino con todas sus existen- 
cias en ganado, semillas, aperos y demás enseres ne- 
cesarios para la explotación de la finca. (Escritura 
de fojas 1 á 3 del cuaderno principal, cláusula 1.*, y 
declaraciones de loa testigos Don Felipe Zamora y 
Don Celso S&ncbez, cuaderno de prueba, fojas 10.) 

2.— Eo el mismo día recibió el sellor Izquierdo 
como pago del precio convenido, la cantidad de seta 
jnil pesos. (Becibo corriente á fojas 6 del cuaderno 
de prueba, diligencia de coopolsa de libros, fojas 12 
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del inura'o cuaderno y decUraciones de loB te&ttgol 
ya citados.) 

3. — Dos días dí-spiiés de verificarla la vtnta, el 
mencionado señor Izquierdo estrajo de la fíoca, por 
medio de un dependiente suyo las semillas, el gana- 
do y la trilladora de que antes se ha hecho mérito, 
f Declaraciones de los teetigos mencionados, cuader- 
no. de prueba, fojas 14 á 15.) . 

De estos hechos, presentados intenoioaalmente 
en toda su genuioa sencillez, se despceadeo sin es- 
fuerzo alguno las siguientes consecuencias de 

Derecha 

I. — Desde el 16 de Enero, en nue quedó concer- 
tado entre los sefiores Izquierdo y ítenteñael oonve- 
nio sobre el objeto de la venta y eu valor, ha sido éste 
el único y exclusivo dueño del Rancho del Sabino y 
de sus existencias, supuesto que conforme al artículo 
1436 del Código civil, en las enajenaciones de cosas 
ciertas y determinadas, Ja ti^i^slación de la propiedad 
ae verifica entre los contratantes por mero efecto del 
contrato sin dependencia de traátción,' ya sea natu- 
Tályíya simbólica. Pero como si el Código mismo bn- 
bierh temido que disposición tan terminante no fne- 
ra bastante explícita, aCadió en en -artículo 2818: 
4)a venta es perfecta y obligatoda para las partes 

flor el solo convenio en la cosa y el precio, aunque 
a primera no haya «ido entregada ni el segando sa- 
tisfecho.'» Mayor claridad no podía exigirse; 6Bd em- 
bargo, él Código, yendo qu>z& basta la redundancia, 
<Bgvegó todavía en su articulo 3832:' odesde el mo- 
BMuto en que la venta es perfecta- ctráf drme & los ar- 
tículos 1276, 1436 y 2818, pertenece Ift cosa al com- 
prador y el precio al vendedor, teniendo cada .uno 
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de «iloe derecho de exigir del otro el cumpliaiUnto 
del contrato. 

2. — Se ve, pues, con claridad deslumbradora, que 
la ooosecuenuia ea ineludible; y siendo así, es tam- 
bién evidente que el seüor IzrjLiierdo, al efectuar la 
extracción que efectuó, faltó de la manera más ia- 
disciilpable al ciiCQpliiiueDtode compromisos que ha- 
cía sagrados é ínvioiab1eí>, no sólo el pundonor de 
todo hombre honrado, sino la ley misma, aegÚQ la 
cual, los contrat is'legalmente celebrados, tienfinque 
ser puntualmente cumplidos, sin poderse álteracó 
revocar sin» por miíCuo consentimiento de loa con- 
tratuntes. (Código civil, artículo 1419.) 

3. — La Consecuencia anterior nos ronduoeáotra 
Igualmente indeclinable; y e< la de que el sefior Iz- 
quierdo puede ser compelídojudicifllmente al cum- 
plimiento de lo coiÍTenido y al pago de los' datos y 
perjuicios. A^í lo establece --xpresamente el attíouio 
1421 del Código civil. 

Eftaa conclusiones, de nitiguna manera se des- 
virtuad con' el hecho de que el contrato de compra 
venta se haya elevado á escritura pública hasta el 
20 de Eiicrj, porqu'e !a consignación del acto por es- 
tii'ito no tiene otro objeto en este caso que facilitar la 
prueba, y salta á la vista que son cosas enteramente 
distintáis, el acto mismo y los medios probatorios por 
los cuales puede demostrarse su existencia. 

Tampoco se desvirtúan dichas conclusiones con 
las tachas opuestas por el demandado á los testigos 
que han depuesto á füvor de mi patrocinado, tanto 
porque, en mi concepto, n i han resiiltado justificadas 
las causas por las cuales se considera inhábiles & los 
expresados testigos, cuanto porque, auu suponión- 
dolas justificadas,, la. prueba testimonial noeselúai- 
00 elemento de U demostración que el seüor Kente* 
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ría, á quien me cabe la honra de patrocinar, ha adn- 
c¡do en pro de bu demanda, 

Abí, pues, por las razoaea (xpnestis, suplico al 
Juzgado Be eirra fallar como al principio he pedido. 

Fecha. - 
/ ic, Euffenio Acostó. 

Concluidos loB alegatos, se pone en los autos U 
siguiente 

Citación para sentencia 

£d treinta del minrao Abril, á la hora designada, 
c<^mparecieron en el •! uzgado los sefiores Don Cirilo 
^anterfa y Don Fompoao Izquierdo coa sus respeo- 
^'vos patronos, los Licenciados Don Eugenio Aoos- 
^& y Don Plácido Peralta, 7 habiendo alegado por 
BU orden lo que estimaron cooveoiente á su derecho 
el señor J uez determinó se cite para sentencia, de lo 
que quedaron enteradas las partes 7 firmaron coa el 
mismo seQor Juez. D.iy fe. 

Media firma del Juez. 
Cirilo Rentería. 

Pomposo Izquierdo. 
Li(. Eugenip Acosta. 

Lie. Plácido Peralta. 
Firma del secretario. 



Otras veces la razón se Umita á hacer constar 
que las partes alegaron 6 renuDCJaroa el uso de la 
palabra, presentando apuntes, y eotonoes la citaci4^a 
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para seotenoia se hioe ea deoteto aspeoial por sepa* 
rado. Quizá este prouadioiieiito B«a el n)(U (toaT9^ 
níeote. 

XII 

SENTENCIAS 

Laa BeoteaciaH defiaitÍTa« deben proDanoiatw 
denlro de quiaoe días j bu forma, según el artículo 
612 del Código de Procedimientos pivUeB, ha da aer 
la eieruiente: 

México, Marzo diez de mil norectentos doa. 

Yiítos: loa autos seguidos en juicio ordinario pot 
Son Cirilo Kantería, palrocínado por el Licenciado 
Don Eugenio Acoata, contra Don PompoHO Iiqaier* 
do, dirigido por el Licenciado Don Plácido Peralta, 
Bobre entrega de muebles j semovieotes Tendidos, 
ó pago de su ralor; vista la reconreoción deldenian- 
dado, tas pruebas rendidas por ambas partes, Bus aU< 
gatoí y cuanto más convino; j 

. liesultando, primero: que basado en un ooqtratq 
da compra venta, en cuja virtud le fué trasmitida U 
propiedad delBanchodel Sabino con todas sus eT>»^ 
tericias en semillas, ganado, aperos, y demás enseres 
necesarioB para la explotación de la finca, Don Cirilo 
Rentería, demandó á Don Pomposo Izquierdo la en* 
trega de ciento cincuenta cargas de maíz, doce buer 
jes, cuatro muías de tiro j una trilladora, que des- 
pués de la venta extrajo de dicha fíoca, ó el pago de 
mil ciento cuarenta y cinco pesos en que estima el 
actor los muebles y semovientes expresados, más 
otros quinientos pesos por importe de dados y per- 
juicios. 

Resultando, se rundo: que corrido traelado]da la de- 
manda al sefior Izquierdo, la negó en todas sus par- 
tea, fundado en que la extractñón fe verificó u^es 
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del otorgamiento de la eBcritur» de compra-venta, y 
por conaiguiente, en tiempo en que todavía era due- 
fio det rancho mencionado, coatmdemandando á sn 
vez al actor la devolución de un piano que no fué 
comprendido en la venta. 

íteBultando, tercero: que, abierto el juicio i, prue- 
ba, el actor rindió la documenta), consieteDte ea la 
escritura que sirve de base é. la demanda j ea ana 
oarta y recibo'del demandado, la de confesión, la 
ieBtimonial, la de cotejo de letras, la pericial, la de 
compulsa de libros y la de inspección ocular. 

Resaltando, cuarto; que el demandado, por fu 
parte, pidió el cotejo de la escritura citada con ia 
matriz del protocolo y á bu debido tiempo puso ba- 
cías & los testigo?. 

Resultando, quinto: que, concluido el término 
pMbstorio, ee oyeron los alegatos, se citó para sen- 
tencia,'y ea llegado el caso de pronunciar la que co- 
iresponde. 

Considerando, primero: que las pruebas de con- 
fesión, de documentos y de inspección ocular llenan 
loB requisitos exigidos por los artículos 546, 551 y 
¡559 del (Jódigo de Procedimientos civiles. 

'Considerando, segundo: que, conforme á los ar. 
tícnlo's 561, 562 y 563 del expresado Código, son 
también dignos de tomarse en consideración el co- 
tejo dé letras, el dictamen pericial y l^s declaracio- 
nes- de los testip;os examinados. 

Considerando, tercero: que, por lo mismo, de las 
pruebas rendidas por el actor, resuhan en concepto 
del Juzgado, plenamente acreditadas los hechos si- 
guientes: I; En diez y seis de Enero del presente 
aQo Be celebró entre los seilores Izquierdo y Rente- 
tía un contrato de compra-venta, mediante el cual 
adquirió et segundo el Rancho del Sabino con to- 
cta8 sus existencÍAB. II, El mismo día recibió el com- 
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prador el precio de la enagenación. IIL Dos díae 
después de coQsumada la veuta, él seüor líquiertio 
mandó extraer de la fine» loa muebles y semovien- 
tes, objet) de la demanda, y que imporian la canti- 
dad de dos mil ciéuto ttiareíita; y cinco pésoSi IV. 
Con 1.1 extracclóii indicada se causaron al compra- 
dor perjuicios purvaiof de' (Quinientos pesos. ■ 

Considera nii o, cuarto: quecl demandado ao rin- 
dió prueba alguna para' justificar su reneonVeOCÍÓn, 
ni logró cou el cotejo FÓlicitadu y las tacbaa' opilen- 
tas á los tesligói dteVirtuar ia eficacia de las prue- 
bas documental y testimonial del actor. 

Por Ihs razones expufstas'y con fiiiidamfeDto de 
los artículos citados del Código de Procedimientos 
civiles, yde los 1376, 1419, 14.16, 281B y 2822' del 
Código civil; debía de faflar y fallo: 

Primero. Se coudeoá á Don Pomposo Izqaiardo 
á entregar á Don Cirilo Keniería, dentro de ocho 
días, ciento cincuenta cargas de. maíz, doce' bueyes, 
cuatro muías de tiro y una trilladora que extrajd del 
Eancüo del Sibino, oá pagar, dentro del mismo ^la- 
zo, la cantidad de dos mil ciento cuarenta y cinod 
pesos. : ■ ' 

. Segundo. Se condena al' mismo señor Izquierdo 
6, satisfacer al propio señor Rentería qn i oí entOs pe- 
sos por los perjuicios que le ha causado. 

Tercero. Cada parte pagará las costas que hay» 
ocasionado. 

Así, definitivamente juz{»ando, lo provéyó'y fir- 
mó' el sefiot Juf z de primera instancia, ó tantos de 
lo civil. Licenciado Carlos'de lal Eosa. Doy fe. 

Firma eotera del juez. 

Firma entera del secretario. 
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BBSTBKCIA BJECCTOBIADA 



CftuiftQ ejecatoria por mioisteno de ley: 
I. Lm •eoteDCÍMproDODoiadH en juicios Terb»> 
les cnando el interés no pasa de quinientos pesos 

ti. Las sentencias de segunda intancla proanQ- 
ciadas en cualquier juicio 6 negocio círil, laUo tos 
caso* en nna la ley disponga otra cosa. 

III. Las de arbitros 6 arbitradores. 

IV. Las de casación. 

y. Las de apelación j casación denegadas. 
YI. Las que dirimen una competencia. 
VII. Las demás que se declarao irreTocables 
por prerencionee expresas de la ley, así como las 

Íue, s^;ún la misma, no admiten más recurso qae el 
e responsabilidad. (Código de Frooedimieuuw ci- 
viles, art. 623.) 

Causan ejecutoria por declaración judicial; 

I. Las sentencias cousentidas expresamente por 
las partes, por sus representantes legítimos 6 por sus 
apoderados con poder ó cláusula especial. 

II. LsB sentencias de que hecba notificación en 
forma no se interpone recurso en el término sédala- 
do por la ley. 

III. Las eeotencias de que se ba interpuesto re- 
curso y no se ha continuado en el término legal. (Có- 
digo de Procedimientos civiles, art. 624.) 

La declaración de estar ejecutoriada una sen- 
tencia, se bar¿ sustanciando el artículo con un es- 
crito ó comparecencia, eu su caso, de cada parte. 
Los términos serán: tres días para contentar y otros 
tres para dictar la reiiolucióa. (Art. 625.) 

La declaración será becha por el jnez que ba- 
biere profjuifoiado la sentencia, y en el caso de io; 
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terpoeicióa de recargo no continuado, se hará por el 
tribunal al declarar Ii deaerción del mismo recurso. 
(Art. 626.) 

Trasladadas las dís posiciones legales, haremos 
aplicación de ellas, prexeotando los formularios con- 
forme & los cuiles puede pedirse la declaración de 
estar ejecutoriada una sentencia, ya por haber sido 
coiíeotido expresamente, jd por no haberse inter- 
puesto contra ella recurso alguno. 



Suscrito para pedir la declaración de estar e/ecutorÍada 

una sentencia contentida expresamente 

por ¡as partes 

SeQor Juez de primera inatanoia (6 Untos de lo 
civil). 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordinario 
seguido contra Don Pomposo Izquierdo sobre entre- 
ga de mueblen j semovientes vendidos, ó pago de su 
valor, ante usted, como mejor proceda, y con el me- 
recido respeto digo que: 

Según consta en las actuaciones, al notificarse el 
fallo pronunciado en el presente jnício, ha sido ex- 
presamente consentida por las dos partes; y como los 
sentencias que se encuentran en tal circunstancia, 
causan ejecutoria por declaración judicial, conforme 
& la fracción I del artículo 624 del Código de Pro- 
cedimientos civiles, 

A usted, setLor Juez, pido se sirra declarar eje- 
cutoriada la sentencia pronunciada el día diez, por 
la cual se condenó á Don Pomposo Izquierdo á en- 
trégame dentro de ocho días ciento cincuenta car- 
gas de maíz, doce bueyes, cu»tro nf olas de ^ro j ixoff 
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trilladora, 6 & pagar dentro del mismo plazo U oaa- 
tidad de dos mil ciento cuarenta j cinco pesos. 

Así procede en justicia. 

México, Agosto diez y seis de mil Dovecieatos 

Cirih Rentería. 

Lie. Eugenio Ácosta. 



Despuús de la razón de presentación del escrito, 
el proveído que debe dictarse, segúa et nrtículo 625 
&»\ Código de Procedimientos civilee, es ^1, indica- 
do en el siguiente: 

Decreto. — México, Agosto diez y seis de mil 
noTccientos dos. 

Traslsdn por tres días á la parte contraria. El 
sefior Juez lo proveyó y firmó. Doy f¿. 
Media firma del juez. 

Medi» firn^a del Eecrctario. 



Las notificaciones se harán en los téi minos de 
estilo. 



EiCtito para pedir la declaración ile estnr qjecuíuriada 

una sentencia pw no haber interpuesto 
contra ella recurso alguno 



Señoi Juez de primera instancia (ó tatitos dé lo 
civil ). 

' ' Cirilo Rentería, en los autos deljuicíd orditt&rio 
íegfnido contra Don Pomposo Izquierdo lobr^ «n- 
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ttegttáñ muebles 3r.gfn10vieal.eB vendidos, ó pago de 
8u valor, aote usted, como mejor proceda, res.peluQ- 
eamente digo que: 

Como contra la sentencia proauociada en el pre- 
sente. juicio DO se ha interpuesto recurso alguno, ¿ 
pesar de haber transcurrido desde la fecha en que 
fué Dotifíoada mayor tiempo del que para la inlerpo* 
siciÓD marca la ley, debe declaraige ejecutoriada, 
conforme á lo diapuesto por la fracción II del ar.tí- 
culo 624 del Código de Prooediraientoa civiles. -Fuá- 
dado, pues, en tal disposición, 

Austed,tieftor Juez, suplico se sirva declarar qu,e 
hih causado ejecutoria la expresada sentencia. 

México, Agosto diez y aeia de mil novecientos 
do8. . . 

Cirilo Rentería. 

Lie, Eugenio Acotta. 



El proveído será el mismo que ee índice al fin del 
párrafo primero. 

c- 

£serito para acusar rebcldia en el incidente de 

declaración de estar ejeeutoriada 

una sentencia 

Si pasado el término legal, la parte cootraría na- 
da contestare, se le acusará rebeldía por meáío ae 
un escrito como el sígijieote; 

Seflpr Juez itt primera instancia (ó tantos de lo . 

CÍTÍl). 

Cirilo Rentería, eaios autos del juicio ordinario 
seguido contra Don Pomposo Izquierdo sobre en- 
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tregft de aemoTieoteB j muebles rendido», 6 pago de 
BU valor, sute usted, como mejor proceda, digo que: 

Por decreto del diez j seít del corriente se mau' 
dó correr traslado al sefiui Izquierdo del escrito en 
que pedí ae declarase ejecutoriada la Beoteucia pro- 
nunciada en el presente juicio; y en virtud de haber 
irascnrridoel término legal, sin haberso recibido con- 
testación alguna, acuso rebeldía á dicho scDor Iz- 
quierdo, 7 

A usted ^suplico que, teniendo por acusada la 
rebeldía ¿ que me refiero, se sirva proveer de confor- 
midad con mi anterior escrito. 

México, Agosto veintiuno de mil novecientos dos. 
Girilo Renteria. 

Lie. Engento Acotta. 



Citación para reselueion 

Cuando hubiere réplica de la parte contraría, re- 
cilnda el escrito de contestación, se cttarí para re- 
solución por medio de un decreto como éste: 

Dbcbeto.— México, Agosto veintiuno de mil 
novecientos dos. 

Cítese para resolución. El sefior Juez lo decre- 
tó y firmó. Doy fe. 

Media firma del jues. 

Media firma del secretuioa 
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S3S 

di 00 hubiere réplica al escrito ea qae Be ftcase 
rebeldía recaerá el acuerdo eiguíente: 

Decreto. — México, Agosto reiatíuno de mil 
noTenientos dos, 

Xéagase por acusada la rebeldía y cítese para re- 
BolaciÓD. £1 señor Juez lo decretó j firmo. Doy fet 
Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Gq odo y otro caso las notificacioues se ha- 
ráa en los términos acostumbrados y se dictará dea-'- 
tro dol término la reaolucíÓD que proceda, como i 
continuación se indica. 



ReBolución 

Móxtco, Agosto veinticinco da mil noTCcientoa 
dos. 

Vistos estos autos en el punto pendiente de re- 
solución; y 

Resultando, primero: que, notificada en fonna la 
sentencia pronunciada f\ día diez del actual eu el 
presente juicio, las partes se conformaron expresa- 
mente con ella, 

Besultando, segundo: que corrido traslado del 
escrito en que la parte actora solicita se declareeje- 
cutoriada la sentencia, la parte demandada nada 
contestó, por lo que, acusada la rebeldía correspon- 
diente, es llegado el caso de pronunciarse la Teü>la- 
ción que procedan y 

Considerando: que las sentencias expresamente 
consentidas causan ejecutoria por declaración jodU 
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oíbI,. conforme á Ib que dispone en sn íraccióu I el 
artículo 624 del Código Je Procedimientos civiles. 
Por eiítHS coDsideracioDCs 7 fundamentos se de- 
clara: que ha causado ejecutoiía la sentencia prc- 
naDciada por este Juzgado el día diez del corriente 
y.porla cual Re condenó á Don l'omposo Izquierdo 
á entregar á Don Cirilo Bentería, dentro de ocho 
díaH, ciento cincuenta cargaa de maíz, >docé bueyes, 
cuatro muías de tiro y uus trilladera, ó á pagar den- 
tro del mismo plazo la cantidad de doa mil ciento 
cuarenta y cinco peso?. El seüor Juez lo proveyó y 
firmó. Doy fe, 

' ' Media-Grma del juez- 

Firma entera del áeeretKrio. 



Cuando la declaracióli se fundare eo no haberse 
interpuesto recurso alguno contra la í>entencia, la 
reBolución puede revestir la forma siguiente: 

México, Agosto veintiséis de mil novecientos 
dos. 

Vistos estos autos én el punto pendiente Je .re- 
floluotósiy 

"HkBuitando, primero: que, notificada en debida 
forma la sentencia pr,0Dunciada el día diez en el pre- 
sente juicio, ninguna de tas dos partes interpuso 
contra ella recurso alguno dentro del término lega!. 

Kesultando, segundo: que corrido traslado del 
«sccito en que el actor pidió se declarase ejecutoria- 
da dicha sentencia, el demandado nada contesta, por 
lo que, acusada la rebeldía correspoDdi;ente, s« citó 
para resolución; y ' 

OaBJiideraado, que Xa^^píencias contra las cua- 
les po 8e isterpoae recurso alguno causan ejecutoria 
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mediante decUracitSn jadicUI) conforme £ loprescti- 
to por U frAcciÓD II del artículo 624 del 06digo de 
Procedimientos civiles. 

Por las razones y fundamentos legales de que 
se ha hecho mérito, debía de declararse y se deoUra: 
que ha causado ejecutoría la senteucia pronunciada 
el día diez, por la cual se condenó á Don Pomposo 
Izquierdo á entregar á Don Cirilo Rentería, dentro 
del plazo de ocho día?, ciento cincuenta cargas de 
maíz, doce bueyes, cuatro mulaa de tiro y una tri- 
lladora, ó & pagar dentro del mismo plazo la canti* 
dad de mil doBcientos cuarenta y cinco pesosi 

El sefioi Juez lo decretó ; firmó. Doy feí 

Media firma del juez. 

Firma entera del 8ecretarÍ04 

La forma de tas notificaciones es la de estilo. 



En los juicios verbales las promociones se batán 
por medio de comparecencia, en estos ó parecidos 
términos: 

En veintiuno del mismo Agosto de mil nove- 
cientos dos, compareció Don Cirilo Keotería, y 
dijo: que coroo ta sentencia pronunciada en et pre- 
sente juicio ha sido etpresamente consentida por las 
dos partes (ó no ha sido recurrida por ninguna de 
1 iS dos partea, & pesar de haber trascurrído el tér- 
mino que para ello marca la lejr), procede que se de- 
clare ejecutoriada conforme & lo dispuesto por la 
fracción I (ó II) del artículo 624 del Código de 
SxruMaAií 
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Procedí mi eo tos cÍTÍles. Por tanto, pide al seBor Jura 
se hirva aaí resolrerlo, y firmó' jioy fe. 

Firma del promorente, 

Media firma del oficial mayor Ó actuario. 



xrii 

RECURSOS 



ACLAKACIÓN DE SENTENCIA 



La aclaracián de eenteneia sólo procede respec- 
to de las definitivas. Debe interponerse ante el mis 
mo juez que haya pronunciado la seilteDcia, dentro 
del térmmo improrrogable de tres días, contados 
desde la notificación del fallo del que se pida la acla- 
ración, y por escrito 6 en coro parecencia, según fue- 
re la naturaleza del juicio, BefiaUndoBe de Una ma- 
nera precisa la contradicción, ambigüedad ú obscu* 
ñdad de las cláusulas ó palabras cuya aclaración 
se solicite, 6 el becho que se baya omitido y cuya 
falta se reclamare. Cuando.la sentencia baya conde' 
nado al pago de frutos, intereses ó daños y perjui- 
cios, sin fijar cantidad líquida ni bases para hacer 
la liquidación, el recurrente expondrá las que en bu 
concepto bayan de adaptarse, acompaDando los da- 
tos conducentes. Del escrito ó comparecencia en 
que se pida la aclaración se dará traslado por tres 
díaB í la parte contraria, y el juez, en vista de lo 
expaesto por las partes y sin otro trámite, dentro de 
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tres días dfl presentado el último escrito ó cOntesisr 
ciÓD, aclarará la seDtencia, decidirá no haber lugar & 
aclararla ó resolverá to que proceda acerca del punto 
omitido, pero bíd que pueda en uingúu caso variar 
la parte sustancial de la sentencia. /^Códtgode Pro- 
cedimientos civiles, artículos 627 á 636). 

He aquí los términos en que puede interponerse 
el recurso y la tramitacióa consiguiente: 

Escrito para pedik aci-araciííí de sen- 
tencia. — Señor Juez primero de lo civil, 

Cirilo Rentería, en el cuaderno principal de los 
autos del juicio ordlniírlo' que sobre reivindicación 
de la caaá número quince de l,i calle de Jesús Ma« 
ría sigo contra Don Pomposo Izquierdo, ante usted, 
como mejor proceda, nspetuosamente digo que: 

Eo primero del corriente se ha servido usted pro- 
nunciar sentencia definitiva, condenando al deman- 
dado á la devolución de la finca reclamada, de 
BUS productos durante cuatro aüos, j al pag» de 
gastos 7 costas del juicio. Esta sentencia, si bien 
me otorga la justicia que reclamo j que en derecho 
me corresponde, contiene una omisión de alguna 
gravedad, que puede originar serias dificultades al 
tiempo de la ejecución, pues no expresa la cantidad 
líquida que el seilor Izquierdo debe devolver por 
productos de la casa referida. Para subsanar la omi- 
sión indicada j evitar dificultades posteriores, me 
veo en el caso de pedir, como 

A. usted pido, que se sirva aclarar dicha senten- 
cia, fijando la cantidad que por importe de produc- 
tos debe devolver el seSor Izquierdo, tomando, sí á 
bien lo tiene usted, como base para la regulación, la 
suma de cincuenta y ocho pesos que rinde cada mes 
la repetida finca, eegún los documentos que acom- 
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ptfiO' Así procede en juBtiois, que protesto con lo 
neceurio. 

México, Agosto cu&tio de mil novecientos dos. 
Cirilo Rentería. 



R&zóy de U presentación en loa términos co- 
mnoes. 



Decreto. —México, Agosto cuatro de mil nove- 
cientob dos. 

Traslado por tres días á la parte contraria. Lo 
decretó j firmó el señor Juez. D07 fe. 

Dé la Rosa. 

Tapia, secretario. 



Notificaciones en la forma de estilo. 



Contestación de la paete contkakia.— 
Sefior Juez primero de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en el cuaderno principal de 
los autos del juicio ordinario que sobre reivindica- 
ción de la casa DÚmero 15 de la calle de Jesús Ma- 
ría sigue contra mi Dju Cirilo Kenterí a, ante usted, 
como mejor proceda, tespetuosameate digo que: 

Se me ha corrido tra&Iadodel escrito enqaeDon 
Cirilo Rentería solicita se aclare la sentencia de 
primero del actual, fijándose la cantidad que debo 
satisfacer por importe de I08 productos de la catta 
expresada durante cuatro aQos, teaiéadose a) efecto 
como base la cantidad de cincuenta y ocho pesos 
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que, según el seSor Rentería, ñnde cada mee la fin- 
ca de que se trata. 

Por mi parte, do estoj ni puedo estar conforme 
con la base propueata; porque, si hien es cierto que 
conforme á tos contratos j recibos exhibidos por el 
señor Rentería, aparece la casa cod un producto de 
cincuenta y ocho pesos cada mes, debe tenerse en 
cuenta que esa cantidad no es producto liquido, sn> 
puesto que de ella había que pagar las contribucio- 
nes causadas j las composturas, pocas 6 muchas, que 
demanda la cunservacíón de toda la finca. Además, 
htLj también que tener presente que por el eftfido de 
deterioro en que se encuentra la casa, á causa de su 
autigiiedad, no puede en la actualidad rendir los 
mismos productos que hace ocho años que se otor- 
garon los contratos y recibos exhibidos. Así, pues, 
por los razones apuntadas, 

A usted snplico que se sirva declarar por inad- 
misibles las basen prupuestas por la parte actora. 

Es justicia que protesto con lo necesario. 

México, Agosto seis de mil novecientos dos. 

Pomposo Izquierdo. 
Razón de la preseatacióo áA anterior escrita. 

Decreto, — Mésico, Agosto seis de mil nore- 
cientos do?. 

Agregúese & sus autos el anterior escrito, tenién- 
dose por evacuado el trnsladu y cítele para resolu- 
oiÓD. Lo decretó y firmó el señor Juez. D07 fe. 

De la Rom. 

Tapia, secretario. 
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NoTi«>iCACioif Ks en la forma ordinaria. 



Auto ACLARATOBIO DE LA SENTENCIA. — Mé- 
xico, Agosto ocho de mil noyecieotos dos. 

Vistos estos autoa en el punto de aclaración de 
Beotencia; y 

Considerando, primero: que en el falto del día 
primero del actual, al condenareeá la parte demanda- 
da & la deroluciÓQ de loa productos de la fiaca recla- 
mada, percibidos durante cuatro años, se omitió efec- 
tivamente fijar la cantidad líguida que por esos pro- 
ductos debería satisfacerse, y que por lo mismo pro- 
cede evidentemente la aclaración aolitátada. 

Considerando, segundo, que de loa contratos y 
recibos exhibidos por la parte actora aparece plena- 
mente demostr^tdo que la ficca reclamada rinde cin- 
cuenta y ocho pesoH cada raes, sin qae haya praeba 
en contrario" que desvirtúe esa demostración y sin 
que sea obstáculo para admitir como base para la 
liquidación esa cantidad, la circunstancia de expre- 
sar el producto bruto de la expresada fiaca, puesto 
que de ella pueden hacerse muy bien las deduccio- 
nes que se justifiquen debidamente. 

Por las razones expuestas y con fundamento de 
los artículos aeiscientoB ocho, Bciscientos Dueve, seis- 
cientos veintinueve y seiscientos treinta y cinco del 
Código de Frocedimientoa civiles, se resuelve que 
es de aclararse y se aclara la segunda de las resolu- 
ciones con que termina la sentencia de primero del 
actual, en los términos siguientes: 

Se condena al señor Don Pomposo Izquierdo & 
la devolución de los producto» de la misma finca, 
percibidos durante cuatro años, á razón de cincuen- 
ta 7 ocho pesos cada mes, con deducción del impor- 
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te de las oantribucionee j demás gastos que se jiM- 
tifíoareD debidamente^ Abí lo proreyó y firmó el 
señor Juez. Doy fé. 



Antonio Tapia, Becretaño. 
Notificaciones en los tétmiuos ordinarios. 



EECUKSOS DE EETOCACION 

Se concede este recurso contra loe autos que no 
son apelables j contra los decretos que no son irre- 
Tocables por determinación de la ley. Debe inter- 
ponerse en e! acto de la notificacióa ó dentro de laa 
veinticuatro horas siguientes, haciéndose en este úl- 
timo caso la promoción por medio de comparecencia 
^.por escrito, según fuere la naturaleza del jnício. 
Éljuez oirá en audiencia verbal á las dos partes, 
dentro de los tres días que si^an á la interposición 
del recurso, si no se hubiere ofrecido prueba; en ca- 
so contrario, si se estimare conducente la prueba, B« 
señalará para su recepción un término que no exce- 
da de cinco días, y eu el mismo decreto se citará pa- 
ra la audiencia dentro de los tros días que sigan á 
la coDclusiÓQ del término probatorio, (Código de 
Procedimientos civiles, artículos 641 á 644.) 

El escrito para pedirla revocación puede formu- 
larse en estos términos: 

Señor Juez primero de lo civil: 
Cirilo Kentería, en los autos del juicio de con- 
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signaoiÓQ qne tflogo promovido contra Don Pompo- 
so Izquierdo, tnte usted, como metor proceda, res- 
petuosamente digo que: 

A mi escrito de quince del actual, en que solicité 
se emplazase á Don Pomposo Izquierdo para que se 
preaeotase á recibir la cantidad consignada, ó en vis- 
ta de su negativa se formalizara el depósito de di- 
cha cantidad, ha recaído decreto por el cual se man- 
da correr traslado á la parte demandada por el tér- 
mino de nueve días. No obstante el respeto que por 
todos conceptos me merece el Juzgado, creo que el 
tr&mite á que aludo ea evidentemente irregular, su- 
puesto que no se trata de un juicio ordintrio, sino 
de un juicio sumario, según las prescripcioues ex- 
presas contenidas en los artfulos 1362 del- Código 
civil, y 949 fracción VIII del de Procedimientos ui* 
riles. Para subsanar el error, indudablemente invo- 
luntario, á queme refiero, y regularizar á la vpz el 
procedimiento, me es forzoso recurrir á La recono- 
cida integridad del mismo Juzgado y pedir, como 

A usted, sefior Juez, pido que, previa la audien- 
oia de le^, se sirva revocar el mencionado decreta, 
por proeeder asi en términos de estricta justicia que 
protesto con lo necesario. 

México, Julio quince de mil novecientos dos. 

Cirilo Rentería. 



Bazox. — Presentado en su fecha á las diez de U 
matlana. Conste. 
Media firma del secretario ó del oficial major. 
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D.ECSETO. — México, Julio diez y ieia de mil 
novecieofcoB dos. 

Se Befi:iU para U &a<lieDc¡a de ley las onoe de U 
mnOaua del día reínte del actúa!. Lo decretó y fir- 
mó el señor Juez. Doy fé. 

Ue la Rosa. 

Tapia, secretaría 



NoTiFiCACiosES.— Eolos términos ordioarios. 



AuDie^ictA. — Ea veinte del mismo Julio, ala 
hora EefiíUdft, oomparecteroulos seQores Don Cirilo 
Rentería y Doq Pomposo Izq^uierdo, y el primero, 
re pro luciendo su escrito del día quiuoe, pidió que se; 
revocase el decreto á que hace referencia el mismo 
escrito, en virtiiil de sít ua hecho innegable que, 
coufurme d lis prescripciones expresas de los artícu- 
los mil quiuient'ts sesenta y dos del Coligo cirü y 
novecieatos cuarenta y nueve, fracción octava del 
de Pi'ocedimieíiilüs civiles, debe ser sumaria y no or- 
dinarÍA k vía que corresponde al presente juicio. El, 
8t;Ü>r Izquierdu, por su parte, pidió que no se acco- 
diese á la revocación, por ser improcedente, pues 
que en todo caso el decreto sería apelable, pero no 
revocable por la misma autoridad que lo dictó, y. 
que no habiéndose interpuesto el recurso qne legal- 
meute correspondía, era indudable qne dicho decre- 
to había causado ejecutoria. El seQor Juez, atento 
lo alegado por las partes, dtó por teimioada U »u- 
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dlencift, citando para teBoluci6n, de lo que qnedaron 
irnpueatos loa interesadoB j firmaroa coa el ae&or 
J uez. Doy fe. 

De la Rosa. 

Cirilo Bentería. Fúmpoto Izquierdo. 

Tapia, Becretarío. 



Auto,— México, Julio veintiuno de mil nove- 
cieiltoB dos. 

VÍBtoB estoB autOB en el punto de revocación; j 
considerando, que es un hecho plenamente compro- 
bado por ka mismas actuaciones, que el preaente jui- 
cio tiene por objeto una coosigaacióu propiamente 
dicha, esto es, la que se promueve después de ha- 
berse intentado el orrecimtento del pago, y con el 
fin de que si el acreedor insiste en gu negativa, se 
formalice cou su conocimiento el deposito de la can- 
tidad consignada; esto 66, por lo tanto, indudable, 
que debe aer sumaria y no ordinaria la tramitación 
¿ que ha de sujetarse, supuesta la prevención expre- 
8!» do los artíonlos mil quíuientos sesenta y do^^del 
Código oivil y novecientos cuarenta y nneve, frac- 
ción octava del de Procedimientos civiles, la que só- 
lo dejó de obsequiarse por distracción involuntaria 
del Juzgado. Por las razones expuestas y con fun- 
damento de las diposiciones legales citadas, debía de- 
claracsie'y sie declara:. que es de revocarse y se rcvo- 
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oa el áecreio de aeia del corriente. Abí lo proveed y 
firma el Befior-Juez. Hoj fe. 



Antonio Tapia, secretario. 



Notificaciones: — En loa térmioos de coatam* 
bre. 



El auto en que ae deniegue la revocftcióti ten- 
drá la misma forma que el anterior, sin otra d¡fe> 
rencia que la de los fnndamentos. 



EECURSO DE APELACIÓN. 

El recurso de apelación procede, por regla gene- 
ral, contra laa sentencias deñnitiras. Contra las in- 
terlocutoriaa 6 autos sólo procede cuando tienen 
fuerza de defínitÍTog, esto ea, cnandocausan grava- 
men qne no puede repararse en la sentencia, ó cuan- 
do la ley lo dispone; pero eu este caso ea condición 
precisa que aea apelable la sentencia del juicio en 
que se dicta el auto. (Código de Procedimientos oí- 
TÍIeo, artículos 657 á 659.) 

Debe interponerle en el acto de la notificación 6 
dentro de tres días improrrogables si la sentencia 
apelada fuere interlocutoria, y dentro de cinco sí 
fuere definitiva. En amboa casoa el apelante hará 
UHo de términos moderados, absteniéndose de denos- 
tar al juez. (Artículos 662 y 663.) 

Una vez interpuesta la apelación dentro de tér- 
mino, lo cuftl certificará la Secretaría, se admitirá 
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'•rio que soTí 
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■ín iD8Unci«ci6n ftlguQft, sí procediere le^meate. 
En caso de duda, se correrá traslado de la petitMÓní 
la parte contriría. (Artículos 664 y 665.) 

Si la apelaciÓD fuere admitida en Idb efectos sus- 
pensivo y deTolutivo, e) juez remitirá los autos al 
TribuDaf Superior dentro de cuarenta y ocho ho- 
ras. Si lo fuere solamente en el efecto devolutivo, el 
juez remitirá solamente testimonio de las coni'tBa- 
cias que señalaren las partes, á fin de que no se em- 
penda la ejecución de la resolución apelada. Sin em- 
bargo, tratándose de sentencia definitiva, se proce- 
derá de una manera inversa, remitiéndose los «utoi 
at Tribunal Superior y dejándose en eljozgado co- 
pia certificada de la sentencia y de las cooetaDoiu 
que se estimaren necesarias, con el objeto de que 
pueda ejecutarse dicha sentencia previa fianza qite 
se exigirá á U parte interesada. CArtfculos 6dd, 656, 
666 y 667.) 

En unoá otro caso, al admitirse la apelación, se 
emplazará á las partes, seGalando al apelante el tér- 
mino de cinco días para preseotarae Á continuar el 
recurso ante el Tribunal Superior, cuando éste regi- 
da en la misma localidad. Si residiere en punto dis- 
tinto, á los cinco días se Agregará un día más poro- 
da veinte kilómetrosde distancia, ó fracción que «i- 
ceda de diez. (Artículos 666 á 669). 



I 
Apelación de senteiinins dsfiniíivrrs 

El escrito para apelar de sentencias defiaitivu 
puede formularse de la manera siguiente: 

Escrito de apelación. — Se&or Juez prime» 
de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio oi¿i- 
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Harto que sobre reiTÍndicBciÓD de la caía núnlero 

Íuince ele la calle de Jeaús María, sigue contra mi 
>oQ Cirilo Rentería, ante usted, como mejor proce- 
da, respetuoeameote digo que: 

Con fecha primero del actual se ha Berrido aatod 
proannciar sentencia defínitÍTa condenáudome á la 
devolución de la casa expresada, de bus productos 
durante- cuatro afloi y si pago de costas y gastos del 
juicio. 

Profundo es el respeto que me merece la decisión 
del Juzgado; pero como á pesar de este respeto pro- 
fundo, tengo la persuación de que dicha decisión me 
irroga agravios palmarios, me reo en la necesidad de 
apelar de ella. Por lo tanto, 

A usted, señor Juez, suplico que, teniendo por 
interpuesta la apelación en tiempo j forma, se sirva 
admitirla en ambos efectos y mandar que se remitan 
los autos al Tribunal Superior, por proceder así en 
justicia que protesto cou lo necesario. 

Méxicio, Agosto tres de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 



Cuándo la apelación se interponga en el acto mis- 
mo de la notificación, podrá hacerse en esta formí: 

.Apelación en el acto de la notipicaciós. 
— En tres del míítmo Agosto, presente en el Juzga- 
do el señor Dea Pomposo Izquierdo, le notifiqué la 
sentencia anterior, é impuesto de ella, dijo: que la 
oye y hablando coa el respeto debido apela de ella, 
y firmó. Doy fe. 

Pomposo Izquierdo. 

Media firma del actuario. 
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La Secretaría, según antes se ha iDdicado, tíeoe 
el deber de certificar bí el recurso ha sido ó no inter- 
paeato en tiempo hábil, y para cumplir Bin dificultad 
con esta obligación, cuidará de hacer couBtará con- 
tlnnacióa de laB notifioacioneB el'día eu que comien- 
za T aquel en que concluye el término señalado pa- 
ra la interposición del recurso de que se trata. 

fjBta razón y la certificación correlativa ae po- 
nen generalmente en estos términoa: 

É,Az6s. — El término de cinco días para interpo- 
ner el recurso de apelación comenzó á correr en tal 
fecha 7 concluirá en tal otra. Conste, 
al Media firma del Becretario. 

pía 

que se e. 

pueda ejecBlpACiÓN. — El suscrito Secretario cetti- 
ae exigirá á la pííP de apelación á que se refiere la 
666 y 667.) *" ó el escrito respectiyo de tal 

En uno ú. otro caso al jll'itro del término legal, 
emplazará á las partes, BeQalan. 
mino de cinco días para presenta !,„„_-»,_:„ 
recurso ante el Tribunal Superior, ™^^""* 
da en la mÍBroa localidad. Si residiere 
tinto, & los cinco días se agregará un día ^tarí. » de 
da veinte kilómetros de distancia, ó fracción a/„„1 
ceda de diez. (Artículos 666 á 669). "¿mí- 

en el 

I 

■ '■ Y.» 

Apelación de sentenci/ts definiiivat 

El escrito para apelar de sentenciaH definitiTJ 
puede formularBe de la manera siguiente* 

Escrito de APKLACiÓN.-Seüor Juez primeiol 
de lo oiTii. "^ I 

Pomposo Izquierdo, en los aatoB del juicio ocdi- \ 



"- l&Ddose al apelante el término de cinco días /para 
' presentarse á continuarlo ante el Tribunal Supsrior, 
' al que se remitirán los autos dentro del tiempo mar - 

■* nado por la ley. Lo proveyó y firmó el se&or Juez. 

' Doy fe. 

r. Media firma del juez. 

Firma entera del secret-krio; 



Después de iaf ootifícaciones de ^atllo, se remi- 
ür£u loí autos al Tñbuual Superior coa un oficio 
parecido á éste: 

Oficio de eemisión. — Eo rirtud de la apela- 
ción interpuesta por Don Pcnopoao Izquierdo contra 
la sentencia pronunciada en el juicio ordinario que 
en su contra ha seguido Don Cirilo Bentería, tengo 
el honor de remitir & usted en cuarenta y seis fojas 
útiles los autos relativos, áfiu de que se sirra dar- 
les el cureo que corresponde. 

Libertad y Constitución. México, Agosto siete 
de mil novecientoa dos. 

Firma del juez. 
Al Secretario de Acuerdos del Tribunal Superior, 



Cuando se admita la apelación en un sólo efecto, 
habrá que prevenir que He deje en el Juzgado tee- 
tímonio de la sentencia y de las demás constaocias 
que aeao necesarias para su ejecución, en oafio de 
que, previa fianza, se solicite. 
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^ Ab(, pae«4 la forma del auto será poco más 6 me- 
boa la que signe: 

Auto admitiendo en ün solo efecto la 

APELACIÓN DE SENTENCIA DEFlNlTtVA.— MéZÍCO, 
Agosto cuatro de mil aovecientoa dos. 

Estando interpuesto el recnríio de apelación en 
tieinpo j forma, con fundamento del artículo tantos 
del Código de Procedimientos civiles se declara : que 
es de admitirse y se admite en el efecto devolutivo, 
sefialáadoie al apelante el término d^ cinco iHhs pa- 
ra presentarse £ continusrioante el Tribunal Supe- 
rior, á quien se remitirán los autos, dejándose en el 
Juzgado testimonio de la sentencia y de tales y cua^ 
lea constancias para su ejecución. Expídanse at ape- 
lante las certificaciones que solicitare. Lo proveyó 
y firmó el sefior Juez. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Firma del aeoretario. 



Laa notificaciones y oficio de temisióa se redac- 
tarán en los términos indicados. 



II 

Apelación de sentencias interlocutorias 

La apelación de EcnteRcias interlocutorias debe 
interponerle en l«s misnnos téimino^ que Ja de sen- 
teociae definitivas, con tolo las modifícaciones con- 
siguientes á la diversidad de las resoluciones apela- 
das. Haremos, por lo tnnto, punto omiso de los for- 
múlanos correspondientes á la apelación en ambfiB 
efectos de las sentencias expresadas, y concr4tar&> 
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mos nuestros ejemplos al caso eo que las mismas sea- 
tencias sean apelables soUmeote en el efecto devo- 
lutivo, por ser el que ofrece diferencias más percep- 
tibles respecto de la forma ya indicada. 

Escrito para apelar de sbstencia inteb- 
LOCUTORiA, — Sefior Juez primero de lo civil. 

Pomposo Izquierdo, en loa autos del juicio que 
sobre resciíiióu de contrato de arrendamiento me tie- 
ne promovido Don Cirilo Reuterín, aute usted, co- 
mo mejor proceda, respetiiosamente digo que: 

Por auto de ayer ee ha servido usted declarar 
improcedente la prórrogn del término probatorio que 
solicite en mi último escrito; y como ¿ pesar del res* 
peto sincero que la reaoiucióu me merece, tengo la 
creencia de que me causa ajíravios de trascendencia, 
estimo un deber ineludible apelar de ella. Así, pusíi, 

A usted suplico que, teniendo por interpuesto el 
recuriio en tiempo y forma, se sirva admitirlo en am- 
bos efectos y mandar remitir los autos al Tribunal 
Superior. 

Es justicia que protesto con lo necesario. 

México, Agosto tre^ de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 



Presentado el escrito anterior, la secretaría Cer* 
tifieará si el recurso ha sido iuterpuealoen término, 
j en caso afirmativo el Juez proveerá, por ejemplo: 

ADTO ADMITIEXDO LA APELACtÓlí SÓLO E!í 
EL EFECTO DEVOLUTIVO. — Méxio, Agosto Cuatro 
de mil novecientos áot. 

En atención ¿ que el auto recurrido recayó en 
la tramitación de un juicio sumario, con fundamento 
del urtículo seíscioatos cincueotA y nueve del CódU 
Entucu28 
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go de FroceciiniíeiitoB civilea, ee admite ln ap^lacián 
Botamente ea el efecto derolutiro. Ed coneecueDcia, 
ezpídbse al apelante teBtimoDio de laa constancias 
que pidiere, eeSaUndose el término de cinco días 
parn preseutaree ante el Tribunal Superior & conti- 
nuar el recurso. Así lo proveyó y firmó el sefior 
Juez. Doy fe. 

De la Rosa. 

Antonio Ta;)ia, Secretario. 



El apelante, al tiempo de ser notificado, podrá se- 
ñalar las eoDstancias que juzgue necesatias, en esto^ 
6 parecidos términos: 

En la misma fecha, presente en el Juzgado el 
ae&or Don Pomposo Izquierdo, le notifiqué el auto 
anterior, é impuesto de bu contenido, dijo: que lo 
oye y pide ee le expida testimonio del auto que 
se le notifica, del escrito de demanda y de la coates* 
tacién; y firmó. Doy fe. 

Pomposo Izquierdo. 

Media firma del actuario. 



Dada cuenta, con la anterior comparecencia, «e 
proveerá: 

Auto. — Lugar y fecha. — Como lo pide. 

Medias firmas del juez y del secretario. 



Cuando en el acto de la notificación no se sefia- 
laren las constancias cuya copia ae estime oeceBaria 
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para mejorar el recurso, habrá ^ne hacerlo por me< 
dio de otro eacrito. 

El testimoDÍo tiene la forma de ud certificado co< 
mÚQ j corriente, así: 

Antonio Tapia, Secretario del Juzgado primero 
de lo civil, 

Certifico: que en los autos del juicio Bumario que 
sobre rescisión de contrato de arreudamieato tiene 
promovido Don Cirilo Rentería contra X>od Pom- 
poso Izquierdo, obran las coustaucias Biguieotes: 

(Aquí ee insertarán las constancias.) 

Y en cumplimiento de lo mandado por el señor 
Jnez en auto de tal fecha, expido el presente en Mé- 
xico, á tantos de tal mes y a&o. 

Antonio Tapia^ secretario. 



BECUBSO DE DENEGADA APELACIÓN 

Contra el auto en ijue el juez de primera inetan- 
cia deniegue la admisión de una apelación, procede 
el^recurso de denegada apelación, que se interpondrá 
verbalmente en el acto de la notificación, ó por es- 
crito dentro de tres días, contados desde la fecha de 
la misma notificación. Él juez, sin snstanciación al- 
guna, 7 sin suspender los procedimientos, mandará 
expedir en el término de cinco días un certificado 
firmado por él y por el secretario, en el que después 
de darse una idea breve y clara de la materia sobre 
que versare el juicio, de su naturaleza j estado, t AsA. 
punto sobre el cnal haya recaído el auto apelado, se 
insertarán éste, el que lo haya declarado ioapelable, 
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T Us couBtancUs que las partes desigaen en el acto 
de hacérseles la notilicaciÓD ó dentro de laa Teiotí- 
cuatro horas siguientes, expensando cada parte las 
estampillas necesarias para expedir las constancias 
que designe.' Cuando el juez j el Tribunal Supe- 
rior residan en el mismo lugar, el interesado se pre- 
sentará á éste dentro del improrrogable término de 
tres días, contados desde la fecha ea que el juez ha- 
ya firmado el certificado. Si el tribunal residiere ea 
lugar distinto, á los tres días seüaladoa se agregara 
uno por cada -veinte kilómetros de distancia, ó frac- 
ción que exceda de diez. (Código de Procedimien- 
tos c¡ vites, artículos 689 á 692.) 

Teniendo presentes estas reglas, el recurso pne- 
■de ajustarse al formulario siguiente: 

ESCBITO PARA INT&RFONEB EL BECUBaO DB 
DENEGADA AFELACKÍN. — SeKor Juez primero de lo 
raril. 

Pomposo Izquierdo, en los autos del juicio or- 
dinario que sobre reivindicación de la casa número 
gnince de la calle de Jesús María, me ha promovido 
Don Cirilo Kentería, ante usted, como mejor proce- 
da, respetuosamente digo que: 

Por auto de primero del actual se ha servido us- 
ted declarar improcedente la apelación ioterpuesta 
contra el diverso auto en que se decidió no haber lu- 
gar á denunciar el pleito & Don Cipriano Solís, de 
quien hube la finca que me reclama. Tal resolución, 
salvo el respeto debido al Juzgado, me ocasiona agra- 
vios que importa i mis intereses no dejar pasar úr^ 
Kacer uso de los recursos que para la reparación de 
aquellos conceden las leyes, En esta virtud, ínter- 

Eingo contra dicho auto el recurso de denegada ape- 
ciOn; y 
A usted suplico que, teaiéadolo por interpuesto 
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en tiempo y forma, Ee sirva mandar expedirme el 
certificado correspondiente, por groceder asi en téri 
minos de justicia que protesto con lo neceB&rio. 
México, Agosto cuatro de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 



Decreto— México, Agosto cinco de mil nove- 
cieotosdos. 

fj itaodo interpuesto el recu r^o dentro del térmi- 
no legal, expídase ul recurrente el certificado que so- 
licita con las inserciones que señalare, emplazándolo 
para que se presente al Tribunal Superior & conti^ 
nuar el recurso dentro de tres días, contados desde 
la fecha en que se le entregue el certificado. Así la 
decretó y firmó el señor Juez. Doy fe. 

De la Rosa. 

J'apia, secretario. 



Notificado el decreto anterior y seQuladas la& 
constancias que se estimen necesarias, se expedirá 
al interesado el certificado de ley en estos ó pare-- 
cidos términos: 

Cebtificadu. — Juan de la Hosa, Juez 1" de lo. 
Civil de la Capital de la República, 

Certifico: que en el juicio ordinario promovida 
por Don Cirilo Kectería contra Don Pomposo Iz- 
quierdo, sobre reivÍEdicación de la casa número- 
quince de la calle de Jei^ÚE María, se pronunció, con 
fecha veintiocho de Julio próximo pasado, el siguien- 
te auto: — aCon fundamento del artículo ciento vein- 
tidós del Código de Procedimientos Civiles, no ha 
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lugar £ easpeader el curdo del juicio entre taato se 
deouDoia el pleito & Doq Cipriano Solíe, como se so- 
licita en el Rnterior escrito.» —De este auto apeló el 
demandado, y eustanciadu el recurso con audiencia 
de la parte contraria, se declarií, por auto del prime- 
ro del actual, lo que -i;ri1e: — «No importando et auto 
apelado perjuicio algún') irreparable, no ea de ad- 
mitirse Y no ee admite In apelación interpuesta.» — 
Contra esta última resolución ha interpuesto el mís- 
ra¿ demandado el recurro de denegada apelación* 
admitido el cual, ae ha mancado expedirle el presen- 
te certificado para que pueda continuar dicho recui- 
ao ante la Superioridad. 

Y para los efectos legales, extiendo el presente 
en México, á siete de Agosto de mil noreciestos dos. 
Juan de la Rusa. 

Antonio Tapia, secretario. 

Nota. — Se hace constar que el certificado co- 
rrespondiente se entrega hoy á las doce j media del 
día á Don Pomposo Izquierdo. 

México, Agosto siete de mil novecientos dos. 
Antonio Tapia, secretario. 



EBCURSO DE CASACIÓfí EN JUICIOS VEBBALES 

Conforme al Código de Procedimientos Civiles 
del Distrito Federal, procede el recurso de casación 
contra las sentencias pronunciad» por los jueces me- 
nores en negocios cuyo interés exceda de ci^i pesos, 
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pero no de quinientos, y qae importen la violacióa 
de las leyea aplicablee á los derechos controvertidos 
6 á los que arreglan el procedimiento. (Código de 
Frocedímientoe CÍTÜeB, artículo 1047, fracción II y 
artículo 699.) 

El recurso debe interponerse dentro del término 
improrrogable de cuatro días, por escrito si se ttata- 
re de juicio mercantil, 7 por comparecencia en los 
demás casos, citándose la ley infringida y precisan* 
dose el hecho en que consiste la infracción. (Código 
de Procedimientos civiles, artíonlos 718^ 719, 720y 
l,129.j 

Respecto & la manera de interponerlo, puede ser» 
vir de guía la siguiente comparecencia, tomada de 
an caso práctico. 

En diez del mismo Agosto, á las once y media, 
compareció el Licenciado L. Enredo y.dijo: que in- 
terpone respetuosamente contra el fallo proDUOcia- 
do en este juicio el recurso de casación en cuanto 
al fondo del negocio y en cuanto al procedimiento, 
por ser opuesto al artículo mil setecientos cuatro del 
Código civil, que por regla general prohibe á la mu* 
jer ser fiadora, y por haberse en él' violado el artí- 
culo trescientos veinticinco del Código de procedió 
mientos Civiles con el hecho de haberse dado por re- 
conocida la firma que cubre un documento qne no es 
mercantil; que, en consecuencia, estando el lecnrso 
arreglado á las prescripciones establecidas por loa 
artículos seiscientos noventa y nueve y setecientos 
once, fracción primera, del mismo Código, pide al 
sefior Juez se sirva tener dicho recurso por turmaÜ 
mente interpuesto y proceder á lo que corresponda 
en derecho, y firmo. Í>oy fe. 
X. Eríredo. 

Media firma del Oficial Mayor. 
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BECüESO DB CASAClÓS ES JUICIOS ESCRITOS 

Escrito para interponer el recurso 

Señor Juez de primera instancia. 

Cirilo Rentería, en el jnicio ejecutivo mercantil 

?ue Bobre pago de dos mil pesos, importe de una 
etra de cambio, sigo contra Don Pomposo Jzquier* 
do, ante usted, como mejor proceda, respetuosameate 
digo que: 

Al Qotifict^rseme la sentencia pronunciada en el 
presente juicio, he manifestado mi ÍDConformidad 
coa elia, expresando que oportunamente interpon* 
dría contra las resoluciones que contiene, los recur- 
sos legales. Consecuente con eee propósito y funda- 
do en los artícalos 1344 y 1345 del Código de Co- 
mercio -y en la fracción 2" del artículo 699 del Có- 
digo de Frocedimientos CirileE, interpongo contra 
dicha sentencia el recurso de casación, por conside- 
rar sus decisiones contrarias á la letra y á la interpre- 
tación jurídica de los artículos 499, 501, 504 y 1327 
del citado Código de Comercio, en virtud de las ra- 
zones que paso á exponer. 

Los artículos 499 y 501 previenen que las letras 
de cambio han de ser cobradas y pagadas á su ven- 
cimiento, bajo la pena de quedar responsable de la 
. validez del pago el aue lo verifique antes. La letra 
girada por Bou Carlos Trancard á cargo de Don 
Pomposo Izquierdo y endosada & mi favor ha sido 
pagada antes de su renoiroiento, puesto que lo fué 
al tiempo de su presentación, siendo así que era pa- 
gadera á tres días vista. Esto, no obstante, la sen- 
tencia declara válido el pago y absuelve al demai;- 
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El artículo 504 dispone que las letras de cambio 
aceptadas se paguen precisamente sobre el ejemplar 
que coDtiene la aceptación. Esta formalidad no se ha 
observado en el pago hecho por el señor Izquierdo, 
supuesto que el ejemplar de la letra en cuya vista 
se efectuó dicho pago carece de toda aceptación. Sin 
embargo, la sentencia considera jurídicamente irre- 
prochable el pago. 

Finalmente, el artículo 1327 ordena que las sen- 
tencias se ocupen excluaiTamente de las acciones de- 
ducidas y de las excepciones opuestas reapectiva» 
meute en la demanda y en la contestación. Contra- 
viniendo á eí^ta preven>;ióu terminante de la ley, la 
nentencia deci'Ie que es válido el pago hecho á un 
dependiente, aunque sea falso el recibo que presen- 
te, quedándole al perjudicado á salvo su acción con- 
tra aquel por los daño^ y perjuicios, resolviendo así 
sobre una excepción que no fué opuesta por el de- 
mandado. 

Por todo lo expuesto, pido al señor Juez que, te* 
DÍendo por interpuesto el recurso en tiempo y forma, 
se sirva admitirlo y mandar remitir los autos á ta 
primera Sala del Tribunal Superior. 

México, etc. 

Cirilo Rentería. 



Hazóst de la preseutación del escrito. 

Aiiti) para admitir el recurso 

México, etc. 

Con fundamento del art. 1345 del Código do Co- 
meroio, se admite el recurso de casación inter|]uestg 
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eo el escrito que antecede, y ae seDaU el término de 
cinco días para que el recurreute ae presente á con- 
tinuarlo ante la primera Sala del Tribunal Superior, 
á la cual se remitirán, con citación contraria, los au- 
tos, quedando en el Juzgado testimonio de la sen- 
tencia. El BeQor Juez, etc-, lo proveyó y firmó. 
Doy fe. 

Media firma det juez. 

Firma entera del Becretario. 



Notificaciones eu la furma acostumbrada. 



Oficio de remisión de lo¿ autos 

De conformidad con lo mandado en el auto ea 
qne Be admitió el recurso de casación interpuesto por 
Don Cirilo Keutcía contra la sentencia pronuaoi»- 
da por este Juzgado, en el juicio ejecutivo mercan- 
til seguido por el mismo señor Rentería contra Don 
Pomposo Izquierdo, tengo el honor de remitir & us- 
ted, en tastas fojas, los autos relatiros á dicho juicio. 

México, etc. 

Firma entera del juez. . 

Al Secretario de la primera Sala del Tribunal 
Superior, 

Presente. 



El proveído que eo el Tribunal recae al oficio de 
remiaióa de loa ^utoa es generalmente el que signe; 
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Proveído en el oficio de remisión de los autos 

México, etc. 

Agregúese & eus autoa y dése cuenta. 
Rúbrica del TDagistradQ Hcmanero. 

Firma entera del secretario. 

El recurrente, por su parte, procederá & mejorar 
el recurso en Turma semejante á la que sigue: 

Escrito para mejorar el recurso de casación 

Señores Magistrados de la Primera Sala del Tri- 
bunal Superior. 

Cirilo Kentería, domíctlíadn en la casa número 
veíate de la calle de los Siete Príncipes, ante uste- 
des, conforme á derecho, y con todo respeto digo que: 

El Juzgado primero de lo civil, ó de primera 
instancia, al admitirme el recurso de casación inter- 
puesto contra la sentencia pronunciada en el juicio 
ejecutivo mercantil que sobre pago de dos mil pe- 
sos, valor de una letra de cambio, promoví contra 
Don Pomposo Izquierdo, me señaló el término de 
cinco días para presentarme ante esta Sala á oonti* 
nuar el expresado recurso. Cumplo con la determi- 
nación judicial, maaifeíítHndo que, á resei;va de am- 
pliarlas al tiempo de la vista, doy aquí por reprodu- 
cidas todas las causas que como fundamentos del re- 
curso enumeré al interponerlo; y 

A la Sala suplico que, teniendo por mejorado di- 
cho recurso en tiempo y forma, se sirva señalar día 
para la vista. 

México, etc. 

Cirilo Rentería, 
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Kazók de la preseatacíón del escñto. 



Sí el escrito de müjoramieoto del recurso de ca- 
Bacíón se presentare antes de que los autos llegaren 
á la Sala, el magistrado semanero se limitará á dic- 
tar uoa determinacióa como ésta: 

Proveído para el escrito de me¡fira.miento del reourso 

de casación presentado antes de llegar ¡os 

autos al Tribunal ^uperiitr 

México, etc. 

Kesérvcse para cuando se reciban los autos. 
Rúbrica del magistrado. 

Firma entera del secretario. 



Cuando loB autos han llegado ya á la Sala, la prth 
TÍdeocia que recae en el escrito de mejoramiento del 
recurso reviste la forma siguiente: 

Proveído para el escrito de mejoramiento del Tccune 

de casación cuando se presenta después de 

llegados los autos al Tribunal 

Superior 

Auto. — Mésíco, etc. 

Se seQala para la vista el día tantos, á tal hora, 
quedando entre tanto los autos á disposición de ka 
partes. 

Medias firmas de los magistrados que forman Ii 
Sala. 

Firma entera del secretaño. 
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Notificaciones. — Se harán en la forma de es- 
tilo at recurrente y al Procurador de Justicia como 
jefe del Ministerio Público en el Díatñto Federal. 

Ql Ministerio Páblico, en vez de concurrir á la 
vista, por regla general se limita á presentar apun- 
tes en términos perecidos á los que á continuación 
se indican. 

Pedimento del Ministerio Público 

Seúores Magistrados. 
£1 Ministro Pdblico dice: 

Don Cirilo Kentería demandó ante el Juz<rai1o 
1° de lo Civil á Don Pomposo Izquierdo la cantidad 
de dos mil peuos, valor de una letra girada por Don 
Carlos Trancard, vecino de Morelia, contra Don 
Pomposo Izquierdo, residente en esta capital, á fa- 
vor de Don Pablo Garriere, quien la endosó al de- 
mandante. Habiendo ocurrido éste al girado por el 
pago, el día cuatro de Julio, presentando el duplica- 
do de la letra, se le manifestó que el original había 
sido pagado desde el día dos & un dependiente de) 
endosatario, que en otras ocasiones había hecho co- 
bros semejantes, llevando letra? con recibo cubierto 
con la firma y el sello del tenedor. 

Mediante posiciones que en el término de prueba 
absolvió el BeQor Rentería, se comprobó que él se 
presentó á cobrar el duplicado sin haber dado & Iz- 
quierdo aviso del extravío del original ni habar he- 
cho gestión alguna para el cEclarecimiento de loa mo- 
tivos de la pérdida, j que tenía encargado de los co- 
bros de su Casa & un señor Puerto, de quien sospe- 
chaba que hubiera hecho el cobro, por haber aban- 
donado su eibpleo intempestivamente y hajo un pro- 
nto fiírolo. 
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De las demás pruebas rendidas resulta justifica- 
do igualmente: que la letra fué pagada, en efecto,el 
día dos de Julio, al ser preEentada; que la miema le- 
tra orígioal llevaba recibo cubierto con la firma y el 
Bello del señor Rentería; que et se&or Izquierdo do 
tuvo avÍBo de la pérdida de la letra original uí se le 
dio orden judicial para retener 8u pago. 

En la eentencía definitiva se declaró probado y 
válido el pago Lecho por el sefior Izquierdo, deján- 
dose al se&or Rentería á salvo su acción contra quien 
hubiera usado ¡DdebidameDte su nombre y su sello 
para verifícar el cobro, y mandándose levantar el 
embargo practicado. 

Contra eeta sentencia ha interpuesto el se&oi 
Rentería el recurso de casación por estimar violados 
con dicha sentencia los artículos 499, SOI, 504 y 1327 
del Código de Comeicio. 

En concepto del Ministerio Público las di^osi- 
(Úonesque se se Balan como infringidas han sido bien 
a|)I¡cadaB, por las razones que ha continuación se in- 
dican. 

No se ha infringido el artículo 499 con el hecho 
de haberse pagado la letra antes de su vencimiento, 
porque dicho artículo no establece una prohibicióa 
sino un beneficio en favor del deudor, quien por lo 
mismo puede legítimamente renunciarlo; y siendo 
así, es claro que tampoco puede subsistir la respon- 
sabilidad que determina el artículo 501. 

En el mismo caso de los dos motivos anterioreB 
se halla el pago hecho sin previa aceptación, porque 
ésta sólo es necesaria cuando el girado quiere utili- 
zar el plazo que en beneficio suyo establece la ley, 
como se ha dicho, para verificar el pago hasta el vea* 
dmieoto de la letra. 

Es asi mismo inexacta la violación del artículo 
1427, porque la sentencia, al declarar Tállelo el pago 
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efectuado en vista de una letra presentada por an 
depeadieiite del endosataiio con el recibo 7 el sello 
de éste, DO ha hecho más qae apreciar ia excepción 
de pago alegada por el demandado al oponerse & la 
ejecución. 

Fondado en las consideraciooeB que anteceden, 
el Ministerio Público concluye pidiendo & la SaU 
tenga por formuladas las conclusiones siguientes: 

FriRiera. £1 recurso ha sido legalmente ínter' 
pnesto. 

Segunda. Ko es de casarse la sentencia recorrida. 

México, etc. 

Firma del Agente del Ministerio Páblíoo desig* 
nado para intelrenir en la casación. 



El acta de la vista so redactará en los términos 
indicados en las páginas anteriores. . 



Ejecutoria 

México, etc. 

Visto el recurso de casación interpuesto por 
Don Cirilo Kentería contra la sentencia pronunciada 
por el Juzgado 1° de lo Civil, en«l juicio ejecutivo 
mercantit que el mismo señor Benteií» promovió 
contra Don Pomposo Izquierdo sobre pago de doi 
mil pesos, valor de una letra de cambio^ siendo am* 
b(» vecinos de esta capital; y 

Resultando, primero: que en diez de Junio últi- 
mo el expresado señor Kentería se presentó en el 
Juzgado promoviendo contra Don Pom- 
poso Izquierdo jnicio ejecutivo mercantil sobre pago 
de dos mil pesos, valor del duplicado de una w> 
tift de cambio, pagadera & tiea día^ vista, girada en 
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MorelÍB el Teintioclio de Mayo por Don Carlos Traii' 
card á ra-go del expresado seOor Izquirdo y á favor 
de Don Pablo Carriére, quien U eniosú al promo- 
TentP, 

Resultando, segundo: que decretada la ejecii- 
ciÓD, el ejecutado opuso dentro del término legal la 
excepción perentoria de pago, supuesto que la letra 
origal había sido pegada desde el día dns al ser pre- 
sentada por UD dependiente del setlor Rentería con 
el recibo cubierto con la firma j sello del mismo 
B(!Bíir, 

Resultando, tercero: que abierto el juicio á prue- 
ba quedó jiiítificadn: que el actor no dio al deman- 
dado uviso judicial ni extrajudícial del extravío del 
original; que el girado tampoco recibió orden de re- 
tener el pago; que el dependiente que hizo el cobro 
había verificado otros anteriores presentando letras 
semejantes con el recibo cubierto con la firma y se- 
llo del tenedor. 

Resultando, cuarto: que citadas las partea para 
sentencia se pronunció ésta, declarándose válido el 
pago hecho á la presentación de la letra original, 
mandándose levantar la ejecución 7 dejándose al 
«ctor á salvo sus acciones contra el dependiente que 
verificó el cobro. 

Resultando, quinto: que contra esta sentencia 
interpuso el actor el recurso de casación medíante 
escrito que dice asi; (aquí se inserta el escrita). 

Resultando, sexto: que, mejorado el recurso en 
tiempo oportuno j llegados á la Sala los autos, se 
seiialó día para la vista, poniéndose entre tanto los 
mismos autos á disposición de las partes. 

Resultando, séptimo: que al acto de la vista, ve- 
rificada el día veinticuatro del actual, ccncurríó 
Bolamente el recurrente, por quien informó el Li> 
ceociaáo Doa Leonardo Saldaüa, remitiendo el Mi- 
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nieterio Público apuates que concluyen con laa pro- 
posiciones siguientes: «Primera. El recurso ha sido 
iegalmeute interpuesto. Seguuda. No es de casarse 
la sentencia recurrida.» 

ÜonaideraDdo, primero: cjue en la interposición 
del recurso se han llenado los requisitos legales del 
caso, Bupuesto que además de señalarse los motivos , 
que expresa el artículo 1,345 del Código de Comer- 
cio, se han citado las disposicioues que se conside- 
ran infringida?, y se ha precisado el concepto en 
que lo han sido á juicio del recurrente. 

Considerando, segundo; que no se han violado 
los artículos 499 j £01 dé dicho Código, con el he- 
cho de haberse declarado válido el pago verificado 
antes del vencimiento de la letra, porque establecien- 
do el primero de dichos artículos un privilegio en 
favor del deudor, ha estado en el arbitrio de éste 
iciarlo y dejar insubsistente la responsabilidad 
quu determina el segundo de los artículos ¡avo- 
cado ^. 

Considerando, tercero: que tampoco se ha infrin- 
gido el artículo 504, porque el pago sobre el ejem- 
plar que contiene la aceptación en tanto es obliga- 
torio en cuanto el deudor no renuncie el beneficio 
que la ley le concede, y se reserva hacer el pago al 
vencimiento de la letra y no á su simple presenta- 
ción. 

Considerando, cuarto; que es así mismo iafunda' 
da la violación del artículo 1,327, supuesto que la 
sentencia, al dar por válido el pago efectuado por el 
deudor en vista del original de la letra presentada 
por un dependiente del tenedor, con recibo cubierto 
con la firma y el sello del mismo, no hizo más que 
decidir sobre la excepción perentoria alegada al im- 
pugnarse la ejecución. 
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Por loa fundamentos expuestos, la primera Sala^ 
del Tribual Superior declara: 

Primero. El recurso de casacíóa ba sido legaU 
mente interpuesto. 

Segundo. Ko es de casarse la sentencia reca- 
xrída. 

Tercero. Se condena al recurrente al pago de 
las costas, dafioa y perjuicios que por el recurro se 
bajan causado á bu contrario. 

Hágase saber, publíqueae en el Diario OJicial j 
Análet del Foro Mexicano, y con testimonio del pre- 
sente fallo vuelvan loa autos al Juz|;ado de 9» ori- 
gen para los efectos legales, j archívese el Toca. 
Así, por unanimidad (ó por mayoría) devotos, lo 
provejeroQ los seDores Presidente y Ms^stradoi/I 
que forman la primera Sala del expresado Tribuiu 
Superior de Justicia del Distrito Federal, sieg 
ponente el señor Magistrado Don Bartolo Lir' 

Firmas enteras de los magistrados y dell 
taño. 

, -.íi 1 

Beclias las notificaciones respectí 
verán los autos al Juzgado de su prol 
tm oficio como el siguiente: 

Ojicio de devolución de los autos 
Con testimonio de la ejecutoria pronunciada en 
el recurso de casación, devuelvo £ vd. los autos re- 
lativos al juicio ejecutivo mercantil promovido por 
Don Cirilo Rentería contra Don Pomposo Izquierdo. 
México, etc. 

Firma del secretario. 
Al Juez 1" de lo Civil, 

Presente. 
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llAzóif. — En tftl fecha se deTolvieron los autos. 
CoDste. 

Media firma del secretario 6 
del oficial mayor. 



Llegados Iob autos al Juzgado se proveerá: 
Decreto. — México, etc. 

Gruárdeae j cúmplase la ejecutoría. £1 señor 
Juez lo proveyó y firmó. Djy íe. 

Medias firmas del juez 
y del secretario (1). 

G 

EECUKSO DE DENEGADA CASACIÓN 

Cuando se deniegue el recurso de casación, po- 
dida interponerse, contra el auto relativo, el de dene- 
gada casación, cuya Bustanciación se sujetará á las 
regla<i y forma establecidas para la denegada apela- 
ción. (Procedimientos Civiles, articulo 107.) 

BEC1TRS03 CONTRA LAS SENTENCIAS 

DE SECUNDA mSTANOIA 

Bl Código de Procedimientos Civiles de 188^ 
BÓto ha dejado subsistentes contra las sentencias de 

(I) Totl» e«tft Stcciún «obro trimlte* del Eeeuno de Casaeiin «n 
JuicUií acriíox eati tomada del libro tituUdo PjtOCEDlKIKNTO 
UrbcaNtil Mexicano, por loa mUmos antnreí de al presenta 
obu, Sraa. cenoiuloa Antonio de J. Loztuio y Anictto Y illamar. 
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segunda ¡astancU loe recursos de reposición, adata* 
eión de Benteacia j casaciÓD, de los cuales hay muy 
poco que decir, supuesto lo <jue dejamos coasigaado 
en páginas kd tenores. 



BECDESO DE REPOSICIÓN EN SEGUNDA IN8TANCIA 

Procede de Ioí decretos j autos del Tribunal Su- 
perior, aun de aquellos que dictados eu primera ins- 
tancia serían apelables, y se sustanciará en loa mis- 
mos términos que el recursode revocación. (Proce- 
dimientos Civiles, artículos 646 7 647.) 

Para los formularios correspondientes véanse I90 ^^\ 
consignados en las páginas anteriores. 




BEC1JB80 DE ACLARACIÓN DE SENT! 
SEGUNDA INSTANCIA 

La aclararon de sentencia definitin I 
da instancia se sujetará á las mismas regn 
cidas para el recurro i^e nnlnracióndesenteacíinde* 
finitivas de primcni ¡nhuuciii. 

Véanse los formularios respectivos en tas páginas 
anteriores. 
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SGCCBSO DE CASA0Ii5iI ES SBGUXDA INSTANCIA 



Destiaado este recureo, como hemos dicho antes, 
¿ reparar los agrarios origiDadosporlaviolacióade 
las lejes aplicables & los derechos controTertidos ó 
de los que establecen el procedimiento, tienen una 
importancia extraordinaria en nuestro sistema de es- 
juiciamieuto actual. 

Esta circunstancia hace, pues, que en vez de dar 
«n extracto imperfecto de las disposiciones relativas, 
nos remitamos por completo á las reglas minuciosas 
que sobre la materia contiene el Código de Procedi- 
mientos, limitándonos aquí á indicar por toda am- 
pliación la manera con que el recurso debe interpo- 
nerse por escrito. J^ 

ESCBITO FABA INTERPONES EL RECUBSO DZ 
CASACIÓN. — Señores Magistrados de la tercera Sala 
del Tribunal Superior. 

, Pomposo Izijuierdo, en el cuaderno principaldel 
juicio que sobre reÍTÍndicac!ón de la casa número 
quince de la calle de Jesús M^ría ha seguido con- 
tra mí Don Cirilo Kentería, ante ustedes, como me- 
jor proceda, respetuosamente digo que: 

Se me ha notificado el fallo defínitivo pronun- 
ciado en dicho juicio, con fecha primero del actual; 
y como ese fallo entraña, en mi concepto, patentes 
violaciones de las leyes aplicables & los derechos en 
él decididos, interpongo contra el expresado fallo el 
recurso de casacióa, en cuanto al fondo del negocio 
con arreglo i la fracción primera del artículo seis- 
cientos noventa y nueve, y por la causa que expre- 
sa la fracciÓD primera del artículo setecientos once 
del Código de Procedimientos civiles, esto es, por- 
que tas decisiones de ese fallo son contrarias í la U- 
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tra é iutarpretaciÓQ oAtural de las leyes aplicables 
al caso, segÚQ paso á demostrarlo. 

El fallo ba riolado el artículo cuatrocientOB díes 

Íocho del Códt ro de ProcedimieatoB civilee, porque 
a concedido el valor de prueba pleoa á las posicio- 
nes ijue se dieron por absnelt&g en aeotido afirmati- 
vo, sin qae se me hubiera citado por cédula, como 
previene el referido artículo. 

Pos el mismo hecho ha violado el artículo cua- 
trocientos treinta y dos del propio Código. 

Ha violado igualmente el artículo quinientos cin- 
cuenta 7 uno, supuesto que no ha tomado en consi- 
deración ta copia deactuacioneejudicialeaquecomo 
Earte de mi prueba exhibí en tiempo oportuno j que 
ace prueba plens. 

Las violactonee indicadas me autorizan para íi 
terponar, como interpongo, el recurso de casación, ; 
pedir, como 

A la Sala pido que, teniendo por interpuesto d«L| ■-; 
cho recurso en tiempo j forma, se sirva admitirla.||^ '-^^ ■ 
remitir los autos i la primera Sala del Tribunal^ 
perior. s'"--j f 

México, Agosto cinco de mil novecientos doa.%f^ '^-' 
Pomposo IzqnKrd». ^ 



BECUE80 DE DENEGADA CASACIÓN EN SEGUNDA 
INSTANCIA 

Debiendo ajustarse este recurso á los trámites es- 
tablecidos para el de denegada apelación, nos remi- 
timos al formulario coasiguado en las páginas an- 
teriores. 
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ICBCUBSO DE SÚPLICA 

En loB Estados en que rija todavía el Código de 
Procedimientos de 187^, habrá qno incluir éntrelos 
recursos procedentes contra las seatencias de segun- 
da instancia, el de súplica, á que ee refieren los ar- 
tículos 1,580 á 1,589 de dicho Código. 

La interposición del recurso se hace general- 
mente en los siguientes términos: 

ESCBITO PARA IXTBEPOtJEE El, RECÜS90 D5 
SÚPLICA. — SeQores Magistrados de la tercera Sala 
del Tribuuel Superior. 

Pomposo Izquierdo, en el juicio que sobre rei- 
vindicación del terreno denominado «La CaQada,» 
ba seguido en mi contra Dan Cirilo Kenteria, anta 
ustedes, como mejor proceda, respetuosamente digo 
tjue: 

Se me ba uotiScado la sentencia que esa Salaba 
pronunciado en grado de apelación con fecha prime- 
ro del actúa!, condenándome ¿ la deTolución del te- 
rreno expresado j al pago de las costas 7 gastos del 
juicio. 

Tal sentencia, salvo el respeto debido á la Sala, 
causa notorio agravio á mis derechos, y como, por 
otra parte, está comprendida en la fracción cuarta 
del artículo mil quiaíentos ochenta del Código de 
Procedimientos civiles, supuesto que no guarda en- 
tera conformidad con el fallo de primera instancia, 
procede contra ella el recurso de súplica, que ínter- 
pongo formalmente. Por lo tanto, 

Á la Sala suplico que, teniendo por interpuesto 
dicho recurso en tiempo y forma, se sirva admitirlo 
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en amboB efectos, pues así debe hacerse ea térmínoa 
de justicia, que protesto coa lo necesario. 

México, Agosto cuatro de mil novecientos dos. 
Pomposo Izquierdo. 



RECURSO DE DENEGADA SÚPLICA 

Para los formularios relatiros á la interposición 
y sustanciación de este recurso, nos remitimoa de 
nuevo á los que hemos dado psra la denegada ape- 
lación, puesto que los trámites legales boq los mis- 
mos. (Código de Procedimientos civiles de 1872, ar- 
ticulos 1590 á 1592.) 



DESESCION DE LOS EECtTES03 

Cuando interpuesto un recurso j empla^nd^' 
recurrente para que comparezca ante la St —^-''■^ 
dad i. continuarlo dentro del térmic 
verificase, podrá la otra parte pedir que se 
desierto dicho recurso, en estos 6 parecidos MV- 
minos: 

Escrito para pedir la deserción de la 
APELACIÓN. — SeDores Magistrados de la tercera 
Sala del Tribunal Superior. 

Cirilo Rentería, eu el Toca á los autos del j uicio 
que sobre reivindicación de la casa número quince 
de la calle de Jesús María, sigo contra Don Pom- 
poso Izquierdo, ante ustedes, como mejor proceda, 
respetuosamente digo que: 

El se&or Izquierdo interpuso contra la senteacia 
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de primera ÍQstiiDRia el recurso de apelación, qne le 
fué admitido eo ambos efectos, BeQaUndoBeh eitlc- 
tnÍDo de cinco días para que se presentase á conti- 
nuarlo ante esta Superiüridad; mas como et término 
ha fenecido, sin que el recurrente haya cumplido 
coQ el emplazamiento, procede que se aplique la 
papcidn qne para el caso tiene establecida la ley. 
Por lo tanto, 

A la Sala suplico, con fundamento del artículo 
seiscientos ochenta y seis del Código de Procedi- 
mientos civiles, que se sirva dar á dicho señor Iz- 
quierdo por de->i$tido del recurso y mandar que B9 
deviielvan los autos al Juzgado de su origen. 

Eá justicia que protesto coa lo necesario. 

México, Julio ocho de rail noTCoientos dos. 

Cirilo Rentería. 



\;oi 



Pon ligeras modificaciones el anterior escrito po- 
drá adaptarse á los demás casos eu que sea aecesa- 
ri? pedir la deserción dé otros recursos. 



NAT7QALE2¿ 7 POBUA DE LOS JUICIOS 

Como un complemento á lo escrito con anterio- 
ridad, nos parece este lugar oportuno para tratar, 
aunque brevemente, como lo requiere la índole de 
estos Formularios, de las materias expresadas. 



Entablado un inicio, puede el demandado noss- 
tar conforme con la naturaleza que se le haya atrí- 
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buido 6 con la forma que se le baja dado, j enton* 
oea lo que procede es una opoBición formalada en 
términoH parecidos & esto si 

KSCBITO PABA OPONEBSE i LA FOBHA DKI. 
JUICIO. — Sefior Juez de primera instancia ó piime- 
to de lo civil. 

Cirilo Rentería, en los autos del juicio ordina- 
rio promovido en mi contra por Don Pomposo Iz- 
quierdo sobre teívindicación de un solar, ante us- 
ted, respetuosamente digo que: 

Se me ha corrido translado de la demanda enta- 
blada contra mí por Don Pomposo Izquierdo sobre 
la reivindicación de un solar, ubicado ea el barrio 
de Sau Lázaro y cooscido con el nombre de «Las , 
Maravillas.» Pero como en los documentos que pre^- 
senta el actor para fuudar su pretensión, aparece jif^'* 
solar reclamado sólo coa un valor de treBcientosjMi'? 
sos, creo estar en mi perfecto derecho para no 
tar la forma del juicio ui la competencia del ^\ 
doj pues, atendidos los actuales etemento| 
demanda, es indudable que debe ser materift i 
cío verbal, ante un Juez Menor. Por lo taiito»' 

A usted, se&or Juez, pido se sirva tenémil^ 
opuesto ú, la forma del juicio, y prevenir al actavl 
duzca su acción ajustándose á las ritualidades' Wga- 
les y ante la autoridad que corresponde. 

México, Mayo doce de mil novecientos doF. 

" Cirilo RenterSn. 



KazÓv de la presentación del escrito. 

Media firma del secretario. 
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Decbbto. — México, Mayo doce de mil nove* 
cientos dos. 

Dése vista del anterior escrito al actor, por tcei 
días. Lo decretó y fírinó el se&or Juez. D07 fe. 

Media firma del juez- 
Firma entera del secretario. 



Notificaciones en los términos de estilo. 



Si el actor reconociere la justicia de las obser- 
Taciones del demandado, el juez, después de citar 
para resolución, pronunciará UD auto como el si- 
guiente: 

Adto de inhibición db^ün juez de fsihb< 
ba instancia for kazón de la cuantía del 
KBii^cio. — México, Maj^o veinte de mil novecien- 
tos dos. 

Vistos estos autos; 7 resultando 

Primero: que U demanda entablada por Don 
Pomposo' Izquierdo contra Don Cirilo Rentería, 
tiene pot objeto la reivindicación de uu solar, cuyo . 
valor, según los documentos en que se funda la ac- 
ción, no pasa de trescientos pesos. 

Segundo: que el actor á quien se bizo saber la 
inconformidad del demandado con la forma del jui- 
cio, contestó reconociendo la justicia de las observa-, 
clones en que se basó dicha inconformidad; y 

Considerando, primero: que los negocios cayo 
interés no exceda de mil pesos, tienen que ser obje< 
to de j&icio verbal. (Código de Procedimientos ci- 
viles, artículo 1,071, fracción I.) 

Oonaiderando, segundo: que el oooocimiento de 
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loa miemoB negocios, cuyo interés no pasa de qai- 
nientos pesos, corresponde & los Jueces menores, 
(Código citado, artículo 1,077, fracción I.) 

Considerando, tercero; que el Juez que tenga n^ 
zón fundada para creer que conforme & derecho ei 
incompetente, puede inhibirse del conocimiento dü 
uQ negocio. (Oódigo aludido, artículo 182.) 

Por las razones expuestas y con fundamento de 
los artículog citados, et suscrito Juez debía declarar- 
se 7 se declara incompetente para conocer de la de- 
manda promovida por Don Pomposo Izquierdo con- 
tra Don Cirilo Hentería, sobre reivindicación del 
Bolar denominado «Las Maravillas.» En coaseonen- 
cia, ocurra el actor á deducir su acción ante quii 
corresponda y en la forma legal. Así lo prorey(' 
£rmó et selior Juez. J¡oj fe. 

Medía firma del juez. 

Firma entera del Becreli 



Notificaciones en la forma de coctumliii. 



El auto es apelable en ambos efectos. (Oódigo 
de Procedimientos civiles, articulo 182.) 



El actor, en vez de conformarse con tas obser- 
Taciones del demandado, puede impugnarlas, por 
ejemplo, de esta manera: 

EaCRITO DEL ACTOS SOSTENIÉNDOLA FORHA 

DEL JUICIO. — Señor Juez de primera iastaacii ó 
de io civil. 



n,G(K><^[c 



Pomposo Izquierdo, en Iob aritos del juicio or' 
diñarlo que sobre reiviadicacióa de uo solar, teogo 
promovido contra Don Cirilo Beuteríft, ante usted, 
respetuosarneute digo que: 

Se me ha hecho saber el escrito preaentrido poir 
el demaadado, manifestando su ioconfonnidad con 
la forma del juicio, en virtud de resultar de loa do- 
cumentos exhibidos que el solar reclamado no itene 
más que un valor de trescientos pesos. LaobservA^ 
ciÓQ sería decisiva si los documentos aludidos estu- 
vieren otorgados eo una fecha reciente; pero exten- 
didos hace ocho años y habiendo subido considera^ 
blemecte el valor de la propiedad, como es público 
y notorio, no puede ya estimarse el inmueble de que 
se trata, en' el precio fijado eo los documentos refe' 
rídos. Por lo tanto, 

A usted, seüor Juez, pido que, desechando la 
'pretensión de la parte contraria, se sirva mandar 
que el juicio continúe en la forma en que está ini- 
ciado. 

México, Mayo catorce de mil novecientos dos. 

Pomposo Izquierdo. 



B4ZÓN de la presentación del anterior escrito. 
Firma del secretario. 



Fácil es ver que las razones alegadas en el es- 
crito de contestación son iosufícientes para desva- 
necerlas objecioncB del demandado. Procederá, por 
lo mismo, que en casos de esta naturaleza, se dicte 
nn decreto como el siguiente: 
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Dbcketo mandando estiman por fbrItos 
I'A casa reclamada. — México, Mayo diez y seis 
de mil QorecieDtoB dos. 

No eataado determinado el precio del inmueble, 
objeto de la demanda, prevéngaae á las partes de- 
signen los peritos 7 el tercero, cuyo nombramiento 
f revienen I08 articnlos 1,073 y 473 del Código dé 
'rocedimíentoa civiles. El seQor Juez lo decretó y 
firoifi. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. %*t 



Notificaciones en los términos ordinari 



Deaignados los peritos y suponiendo TaÉ 

Íor ellos en ochocientos pesos el inmueble w 
o, el juez citará para resolución, y pronuiM 
auto como el que sigue: 

Auto determinando la pohma ^a^ 
^—México, Mayo veioticinco de mil ncvetl 

Vistos estos autos; 7 

Kesultando, primero: que, habiendo p 
demanda en juicio ordinario escrito Don J 
Izquierdo contra Don Cirilo fientería, soÜI 
dicación de un solar denominado eLas M«f 
el último se opuso á la forma del juicio,*lf 
que el inmueble reclamado, según los documentos 
que servían de base á la demanda, sólo tenía un va- 
lor de trescientos pesos, y que, por lo mismo, la re- 
clamación debía ventilarse en juicio verbal ante un 
Juzgado Menor. 
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Besnltando, seguodo: que, hecha saber la opo- 
Bicióa al actor, contestó que, si biea era cierto que 
de los documentos exhibidos aparecía no tener el 
Bolar en cuestión mas que un valor de trescientos 
pesos, esos documentos habían eido otorgados hacia 
ocho aflos, y que por haber aumentado durante és- 
tos el ralor de ta propiedad, no podía ja, estímflrae 
en el mismo precio el inmueble reclamado. 

Resultando, tercero: que, supuesto el desacuerdo 
de las dos partes, el Juzgado les previno nombrasen 
peritOH para la TaluaoiÓa del solar. 

Resultando, cuarto: que, de la ralaación pericial 
resulta tener el inmueble referido el valor de ocho- 
cientos pesos; y 

Considerando, primero: qne loa nego&ioa cnyo 
interés no exceda de mil pesos, deben ser objeto de 
juicio verbal. (Código de Procedimientos civiles, 
articulo 1,071, fracción I.); 
"^ Considerando, segundo: que délos dem&s, cuyo 
Interés exceda de quinientos pesos, pero no de mil, 
tienen que conocer los Jueces de primera tnstanoia. 
(Código citado, artículo 1,113, fracción I.); 

Por las razones expuestas y con fundamento de 
los artículos citados, el suscrito Juez debía de resol- 
ver y resuelve: 

Primero. La demanda entablada por Don Pom- 
poso Izquierdo contra Don Cirilo BeDterie, sobre 
xeivindicacíÓD de un solar estimado en ochooientoa 
pesos, debe ventilarse en jnicio verbal. 

Segundo. £1 suscrito Juez es competente para 
conocer de dicha demanda. 

Así lo proveyó y £rmó el seKor Juez. Doy fé. 

Media firma del juez. 

Firma entera del secretario. 
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Notificaciones en los térnimoe de costumbre' 



ACTAS BX CONCILIACIOIT 

La legislación del Distrito Federal, obedeciecidn 
& BU coDBt&ate tendencia á simplificar más y más el 
orden y la tramitación de ios juicios, ha euprimido 
por completo la conciliación; pero como en algunos 
listados rige todavía el Código fie Procedimieutos 
de 1872, cu^o artículo 429 exige como indispensa- 
ble requisito previo la conciliación eo los juicios de 
dirorcio j en las querellas por injurias, difimacíóo 
ó calumnia, daremos loe formularios relativos, ad- 
TÍrtiendó que siempre que fulten disposiciones espe 
ciales á qué sujetarse, se observarán las prevencid 
nes contenidas en el artículo 3° de la lej de 9 
Octubre de 1812, modificadas por la de 1 7 de Eiu 
de 1853. En consecuencia, deberá intentarse lap 
cUiacíÓo ante loa jueces menores, á quienes J 
encomendadas boy lae fanciones judiciales i 
tíguamente desempeDaban los alcaldes. 

De las prevenciones de dichas leyes j 
tículo 447 del Código referido, sobre qu^ 
de conciliación se extiendan marcadas codfl 
ro ordinal que les corresponda en un libro deS 
al efecto, se infiere, que debiendo ser rigurosatne^ 
verbales todas las demás actuaciones, no hay nece- 
sidad de que consten en expediente alguno. Por lo 
mismo, una vez solicitada la conciliación, se librará 
al demandado una cita, concebida en estos ó seme- 
jantes términos: 

Juzgado Menor de San Felipe.— Don Par- 
casio Sánchez comparecerá en este Juzgado el día 
quince d^ corriente, á las once de la maQana, á con- 
testar la demanda que en conciliación le promueve 
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DoBa Felioiana Granados, sobre divorcio, apercibido 
de cinco peens de multa si iio coocurre. 

9aa Felipe, Mayo doce de mil novecientos dos. 

Firma del joeii 

El Código & que venimos refiriéndonoíi, dispone 
que si el demandudo no concurre, se Je exija la mul- 
ta con que baja sido conminado j se libre ségund^ 
cita á feu costa. Si, por el contrurio, fuere el actor 
quien dejare de concurrir, á él se liará tfijctiva la 
multa con que Ge hubiere coDmiuado al demandado, ^ 
se le condenará de plano á eatibfacer á éijte los ga»-^ 
tOB que haya erogado, no podiendo librarse segunda 
cita mieutraH no conste estar pagada la multa y Ea- 
tiífecba la iademuización. (Artículos 437 á 4311.) 

Obtenida la comparecencia de las dos pnrte^ y 
estando conformes en dar término á susdift:renc¡at>, 
se hará constar así en una acta como la siguiente: 

Acta de conciliación con avesemcia. — 
Numero 10. — En quince de Mayo de mil nove- 
cientos doR, ¿ la bora designada para la diligen- 
cia, comparecieran ante el suscrito Juez Menor, la 
sefiora Doña Feliciana Granados y Don Pascasío 
Sánchez, y la primera dijo; que á pesar del celo tem- 
plar con que procura llenar losdeberesdb su estado, 
nace algún tiempo que su esposo, el sefior Sánchez, 
la maltrata de palabra y de obra de la manera niá« 
injustificada y con nna frecuencia que raya en sevi- 
cia: que por tal motivo, ba resuelto entablar el oo* 
rrespondiente juicio de divorcio, y como paso preli- 
minar para dicho juicio, demanda en ccDciliaeión & 
BU mencionado esposo por la causa expresada'. Eido' 
mandado contestó: que efecti ramean te ha (enidn al- 
gunos disguatoa con su esposa, pero que han sido su-> 
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munente ligeros j de niogúo modo revistea ana gra- 
Tfid&dde IkI naturaleza que sea suñcíeute pat-ajua- 
tifioar un juicio de dirorcio; que por su pnrte, de- 
seando eTit&r todo escándate 7 conservará toda conta 



la buena armonía que debe reinar entre cónyuges, 
da á BU esposa la más amplia 7 completa satisfaccíóa 



r 



las ofensas que le baya inferido, prometiendo á 
vez no dar lugar á nueTas causas de queja. £1 
suscrito Juez exbortó á ambas partes á la reconcilia* 
cióa y á la concordia, íuTitándolos á poner amistoso 
término á sus diferencias. Y babiendo la sefíora Gra- 
nados aceptado la satisfacción dada por su esposo así 
como la formal promesa de no causar en lo sucesiro 
nuevas desaveaeacias, se díó por terminada la con- 
oilíación, lerautándose para constancia la presente 
acta que firmaron los interesados en unión del in- 
fnucnto. D07 fe. 

Firma del juez. 

Paicasio Sánchez. Feliciano Granados, 

Juan Pulido, secretario. 



Coando á pesar de loa buenos oficios del juez 
BD le lograse la arenenaia de los interesados, se ex- 
presará as! en el acta tespectÍTa, cuya forma será pa- 
recidft á ésta: 

Acta db conciliación aiN avenencia. — Nú- 
mero 13.— Kn catorce de Mayo de mil norecieotos 
dos, á la hora sefialada para la diligencia, conipare- 
oteron ante el suscrito Juez Menor, la seQora DoBa 
t^etioiana Granados, con su patrono el Licenciado 
Don !Faostíno Camacho y Don Pascasio Sánchez, 
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BBÍBtido también de su abogado t)on Clandio Espi* 
no, j la primera dijo pot to2 de supntronoi que más 
de un afiobace que de una manera iatempestivaabaii'- 
doD¿ su eaposo, el Befior Sáuchez, el domicilio con- 
jugal, desateodiéudose por consiguiente de los de- 
beres que le correspondía llenar! que fundada en 
Ul causa, ba decidido entablar el juicio de dÍTorcio 
respectivo, y, como paso preliminar para ello, deman- 
da al mencionado señor Sánchez en conciliación. £1 
demandado contestó, por tos de hu abogado, que le 
eXtrafia el paso dado por la seilota Granados, de 
quien por decoro propio siquiera esperaba que ten* 
dría la cordura de no suscitar discusiones sobre los 
disturbios domésticos^ que á ella, más que á nadie* 
convenía quedasen perpetuamente ignoradosj pero 
Je, que imprudentemente quería convertir en capí- 
tuto de acusación y de cargo una separación que no 
había tenido más objeto que poner un pacífico tór- 
mÍDO á las disenciones de familia, está dispuesto por 
8U parte á que mediante el juicio correspondiente se 
depure la conducta de ambos y se dicte la sentencia 
que en justicia proceda. El suscrito Juez, después 
de haber procurado infructnosamente restablece i en* 
tro los interesados el avenimiento 7 la concordia, di6 
por terminada la diligencia. T para constancia se le- 
vantó la presente acta, que firmaron ambas partes ea 
unión del infrascrito. Doy fe. 

Firma del Juez. 

Feliciana Granados. Pascasio SáncheTt 

Xac, Faustino Camacho, Lie, Claudio EtpinQ 

Juan Pulido, secretario. 
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Ea CBEo de que no obstante la Bezuda citación 
dejare de concurrir el demandado, el acta se redac- 
tará en estos térmiaus. 

Acta de conciliación intestada. — Núme- 
'ro 7. — En catorce de Majo de mil novecientos dos, 
compareció ante el euBcrito Juez Menor, la sefiora 
Doña Feliciana Granadoa y dijo: que con motivo de 
que ea esposo Don Pascasio Sánchez ha abandona- 
do el domicilio conyugal hace más de un afio, sin 
cansa alguna, ha determinado promorer el coires- 
pondiente juicio de divorcio, y cumpliendo con lo pre- 
venido por la ley, lo ha demandado en conciliación; 
pero que como á pesar de las dos citas que se le han 
librado, no ha comparecido, pide al Juzgado, qne se 
sirva dar por intentada la Conciliación y mandar que 
ee le expida copia certificada del acta respectiva. En 
vista de lo expuesto, el suscrito Juez determinó se 
dé por intentada la conciliación y se expida & la in- 
teresada copia de la presente acta quela mtamft se* 
fiora firmó en unión del infrascrito. Doy fe. 
Firma del juez, 
Feliciana Granados. 

Juan Pulido, secretario. 

ACinnTLACIOlT DE AUTOS 

• A 

' ACUMULACIÓN DE AÜT03 QUE SE SIGUEN EN UN 
MISMO JUZGADO 

Escrito paea. pedir la acumul'ación. — Se- 
fiot Juez primero de lo civil. 

Jaan Baca, en los autos del juicio de consigna^ 
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ciÓD que BÍgue contra mí Don Pedro Toro, ante us- 
ted, como mejor proceda,]respetuosameiite digo que: 

A pesar de tener poderosoí motÍ vos para uo con- 
RÍderarme obligado & pa^ar puntual ni íntegramente 
la reata del Teatro de iNovedadeED que ocupo co- 
mo arrendatario, queriendo conservar á salvo los de- 
rechos que me confiere el cootratn respectivo, inten- 
té pagar la cantidad de mil ochor-ienloB pesoa que 
importan las pensiones adeudadas hasta la fecha, y 
babiéodose negado á recibirla el ge&or Toro, la con- 
aigné ante eete Juzgado desde hace ocoo días. De 
este pa90 h'i tenido pleoo conocimiento el se&or Toro, ■ 
supuesto que ha sido citado para la jtinta de ley, j 
eso 00 obstnnte, ha promovido contra mi juicio de 
desocupación por falta de pago de rentas, según se 
rae ha notificado ayer. A tan extra Qo proceder, que 
acusa la más completa ausencia de buena fe, no pue- 
de oponerse por mi parte sino la acumulación de am- 
bos juicios, que cabe perfcctn mente, tanto parque la 
sentencia que haya de dictarse en fl juicio de con- 
signación, tiene que producir excepción de cosa juz- 
gada en el de desocupación, como por pie de seguir- 
se por separado se dividiría la coutiueucia de la cau- 
sa, habiendo, porque hay en ellwa, identidad de per- 
sonas y de cosa. Así, pues, fundado en las fracciones. 
1» y 4' del artículo 874, en la 2" del 876 y en el 883 
del Código de Prncedimientoa civiles, 

A usted, señor Juez, suplico se pírva acordar que 
loa autos del juicio de desocupación se aciimulea á 
loa del presente, por ser el más antiguo y por proce- 
der así en rigurosa justicia que protesto con lo ne- 
cesario. 

México, etc. 

Juan Baca. Lie. Cascarrias. 
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Razón.— Presentado en tal fecha, á tkl hor». 
Conato. 

Media firma del oñcial msjor. 



Decreto. — Músico, eu-. 

Fórmele coa el anterlur eacrito el ÍDCÍdeiite res- 
pectivo y cítese para la aiiJieocia preTenida por el 
articulo ochocientos ochenta del Código de Proce- 
dimientoB civiles, señaláudose para ella, tal hora, del 
día tantoe. 

Lo decretó y firmó el seCtor Juez. Doy fe. 

Medía firma del juez. 

Firma entera del secretario. 



Notificaciones en la forma indicada en los 
Ulteriores formulario?. 



Audiencia. — En tal fincha, á la hora lefialsdft 
para la audieocía, presentes en el Juzgado los sefio- 
res Don Juan Baca y Don Pedro Toro, con sus rep- 
pectivoB patrono? los se Sores Licenciados Don Pe- 
dro Cascarrias y Don AtenÓgenea Caporal, la Secre- 
taría hizo relación de los autos cuya acumulación 
se ha solicitado. Después, el se&or Baca, por voz 
de su ahogado, sostuvo la precedencia de la acumu- 
lación pedida, reproduciendo y ampliando loa fun- 
damentos legales aducidos en el fscnto con que da 
principio este incidente. A su vez, el seQor Toro, 
por Toz también de su patrono, se opnso á la ftcn- 
mnlaciÓD, alegando que no estando comprendida en- 
tre IflJ excepciones y recursos que el Código de Pro* 
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oedimieotoa cirileB declara admÍEÍbles durante el 
periodo de lanzamiento, debía desecharse, 7a qne 
así nc ee había hecho de plano y desde un princi- 
pio. Habiendo ineiBtído en sns respectivas preten- 
EioneB, se dio por terminada la diligencia, que fie* 
marón con el Beüor Juez. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Juan Baca. Pedro Toro, 

Lie, Pedro Cascarrias. Lie. Pedro Caporal, 

Media firma del secretario. 



Auto. — México, etc. 

Visto este incidente de acumulación de autos; y 

Besiiltando, primero: Don Juan Baca soliaito 
que los Biitoa del ¡uicio de desocupación promovido 
en su cootra por Don Pedro Tero, se aoumnlasea & 
los de consignación de rentas seguido con el mismo 
señor, fundando sii solicitud en que la reíolucióa 
. que Bc dictase en el segundo de los juicios tenia que 
producir excepción de cosa juzgada en el primero/ 
en que, siguiéndose por separado, se dividiría la con- 
tiueDcia de la causa, supuesta la identidad de per* 
sonos 7 de cosa, en ambos juicios. 

Resultando, segundo: que, citada la audiencia 
de ley, el promovente sostuvo bu solicitud y ae opa- 
eo á ella la parte contraria, alegando que no proce- 
día la Rcumulación por no estar comprendida entre 
lai excepciones y recuroos qne el Código de Froce- 
dimientos civiles declara admisibles durante el pe* 
ríodo de lanzamiento. 

ponsíderaqdo, primero: que, ponforme al artícu- 
lo mil quiuientos cincaenta y seis del Qódigo aTÍl» 
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U oonsisnacióa hecha legalmente hace veces de pa- 
go, por lo cjue es iududable r[ue la resolución que 
acerca de ella se dicte, tiene <^ue producir excepción 
de cbsa juzgada en el juicio de desocupación. 

Considerando, segundo: que á la prouedeocia de 
la acumulación, no obsta que no esté comprendida 
entre tas excepcioaes y recursos declarados admisi- 
bles por el Código de Procedimientos civiles duran- 
te el penodo de lanzamiento, porque la acumulación 
no es jurídicamente hablando una excepción ni un 
recurso. 

Considerando, tercero: que de autos consta que 
el juicio de consignación es anterior al de desocu- 
pación, y siempre el juicio más moderno, debe acu- 
mularse al más antiguo. 

Por las consideraciones y fundamentos legales 
que preceden, se declare: que es de acumularse y se 
acumula el juicio de desocupación promovido por 
Don Pedro Toro contra Dan Juan Baca al de coa- 
ñgnaoión seguido por este último con el primero. 

'A.8Í' lo proveyó y firmó el seílor Juez. Doy fe. 

ii¿i'uji,fií^^'* firma del juez, 
.:^).)t ), Media firma del secretario. 

B 

ACUMULACIÓN DE AUTOS 
QUE 8E BIGOEN EN JUZGADOS DIFERENTES 

I 
Primeroí actuaciones en el Juzgado qiiepidela 

acumulación 
Escrito para pedir la aoumulackSs. — Se* 
Cor.Jnez primero de lo civil. 

^nau Qaca, eq los autos del juicio de coaai^ft* 
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ciÓQ que sigo contra Dqh Pedro Toro, ante usted, 
como mejor proceda, respetuosamente digo que: 

A pesar de tener poderosos motivos para no ooa- 
piderarme obligado á pagar puntual ni íntegramente 
las rentas del «Teatro de NoredadesB de que soy 
arrendatario, queriendo conservar á salvo los dore* 
chos que me confiere el contrato reapectÍTO, intenté 
pagar la cantidad de mil ochocientos pesos que im- 
portan las peosiones adeudadas hasta la fecha, y ha- 
biéodose negadc á recibirla el eefior Toro, la ooa' 
signé desde hace ocho días. De este paso ha tenido 
pleno conocimiento el señor Toro, supuesto que ha 
sido citado para la junta de ley; pero eso no obstan- 
te, ha promovido contra mí ante el iluzgado quinto 
de lo civil juicio de desocupación por falta de pago 
de rencas, según se me ha notificado ayer, A tan ex- 
traño proceder, que acusa la más completa ausencia 
de buena fe, no puede oponerse, por mi parte, sino la 
acumulación de ambos juicios, la cual cabe perfecta- 
mente, tanto purque la sentencia que haya de dic- 
tarse en el juicio de con'<ígnación tiene que produ- 
cir excepción de cosa juzgada en el de desocupación, 
como porque de seguirse por separado se dividiría 
la continencia de la cauüa, habiendo, como hay, en 
ellos, identidad de personas y de cosa. Así, pues, 
fuodado en las fracciones 1" y 4* del artículo ocho- 
cientos setenta y cuatro, en la 2** del ochocientos se* 
tenta y seis y del ochocientos setenta y ocho yooho- 
cieotos ochenta y tres del Código de Procedimientos 
civiles, 

A usted, señor Juez, suplico: se sirva acordarla 
acumulación de los dos juicios indicados y librar al 
Juzgado ijuiato de lo civil ateato o^cio, & fin de que 
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remita los aatoB del juicio de que conooe para loa 
efectos del artículo odiocientoa noventa y nueve del 
Código citado. Así procede en rigurosa justicia, que 
protesto con lo necesario. 

México, Febrero diez de mil noreoientoa dos, 

Juan Baca 



Eazi'is. — Presentado en su fecha, á las diez de 
la maQana. Coñete. 

Alegría^ oficial mayor. 



Auto otobgasdo la acumdlaciós. — Mé- 
xico. Febrero diez de mil novecientos do?. 

Visto el anterior escrito, en que Don Juan Bací 
solicita que se acumule al juicio de consignación que 
ante este Juzgado sigue con Don Pedro Toro, el de 
desocupación que ante el Juzgado quintode lo civil 
ha proáiovido el último contra el primero; y, 

Eesultando, primero: que el díadoedelcorrientí 
qies de Febrero presentó el promovepte ante ese Juz* 
gado un escrito consignando á favor de Don Pedro 
Toro la cantidad de rail ochocientos Desos, importe 
de seis mensualidades de renta del aTeatro de No* 
vedfldes.í- 

Resultando, segund»: que, acordada la junta de 
]«^y para el día doce, senotiñcó el trámite al Eefior 
Tofo el día cuatro, y se dio por citado. 

Resultando, tercero: que, según se índica en e! 
anterior escrito, el señor Toro, con posterioridad á 
la citación para esa junta, promovió, ante el Juzga- 
do quinto de lo civil, juicio contra el señor Baca, so- 
br« desocupación del «Teatro de Novedades» por 
falta de pago de rentas. 
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CoQaideraodo, primero: que U aoumulacíóa ie 
juicios procede cuando la featencia que baya áe dic- 
tarse ea uno de ellos produzca ezoepclón de coss 
juzgada eu el otro. (Coligo de Prosedimientos ci- 
rilea, artículo ochosientos eetBota y cuatro, frac- 
cióo l'.j 

CoQStderandn, segundo: que procede i^ualmeote 
la acumnlacióu de autos cuando de seguirse por se- 
parado resulte dividida la contíaeucia de la causa. 
(Código citado, artículo ochociuntoa setenta y cua- 
tro, fracción 4'.) 

Considerando, tercero: que se reputa dividida la 
oontinencia de la causa cuando en los dos juicios hay 
identidad de personas y de cosa. (Código citado, ar- 
tículo ochocientos setenta y seis, fracción 2\) 

Considerando, cuarto; que supuesto que el ofre- 
cimiento de la cosa debida, seguido de la consigna- 
ción, hace veces de pago (Código civil, artículo mil 
quinientoB sesenta y seis), es erideute que la reeola- 
oión que se dicte en é! juicio de consignación tiene 
que producir excepción de cosa juagada eaeldede» 
socupación. 

Considerando, quinto: que en loa juicioa de qae 
Be trata es manifiesto que hay identidad de persooad 
y dft coáfl. 

Considerando, sexto: que el juicio más moderno 
debe acumularse almas antiguo. (Código de Proce^ 
dimientos civiles, artículo ochocientos ochenta y 
tres.) 

Por las consideraciones y fundamentos legales 
que preceden, debía declararse y se declara; que es 
procedente la floumulación deljuicioquesohredeso- 
cupacióu del «Teatro de Novedades» tiene promo- 
vido aute el Juzgado quinto de lo civil Don Pedro 
Toro contra Don Juan Baca, al de consignación que 
anta este Juzgado sigue este último contra el prime- 
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ro. £d cODBecueDcift, ood iosercióa del presente auto, 
diríjase al Juzgado quinto de lo civil at^to oficio, 
A ña de que se sirva remitir los autos del expresado 
■' uicio, 6 en caso contrario, manifieste las razones qut 
eng» para no hacerlo. 

Así lo proveyó j firmó el señor Juez. Doy fe. 
De la liosa. 

Antonio Tapia, secretario. 



NoTiFiCACrós. — Eq once de Febrero, presente 
en el Juze;ado Don Pedro Toro, le notifiqué el auto 
anterior, é impuesto de su contenido, dijo lo oye y 
firmó. Doy fe. 



Pedro Toro 



Firma del actuario. 



Oficio. — En el incidente de acumulacióa de au- 
tos promovido ante el JuzQ;ado de mi car^opor Don 
Pedro Toro, he pronunciado con fecha de ayer el 
auto que sigue: 

(Aquí se insertará el auto.) 

Y tengo el honor de transcribirlo á usted pan 
los efectoa del articulo ochocientos ochenta y cinco 
del Código de Procedimientos civiles. . 

Libertad y Constitución. México, Febrero once 
de mil novecientos dos. 

Juan de la Rosa. 

Al eeíior Juez quinto de lo civil, 

Presente. 
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Razón. — En once de Febrero, cumpIíéniJofleoo» 
lo maodado, ee libró el oficio al Juzgado quinto de 
lo civil. Conste. 

Alearía, oficial mayor. 



Primeras actuaciones en e¡ Juzgado á qnicn 
la acumulación 

Recibido el oficio en el otro Juzgado, ae 
este 

Decreto. — México, Febrtro once de mi 
cientos dos. 

Con fundamento del artículo ochocientos 
ta y siete del Código de Procedimientos civ 
rrase traslado por tres días á la parte que pr 
el juicio de desocupación. 

Lo decretó y firmó el señor Juez. Doy 1 
Pereda. 

Rejón, secretai 



NoTiPiCACiáN. — En doce de Febrero, p 
en el Juzgado Don Pedro Toro, le notifiqu< 
tenor decreto, é impuesto de su contenido, d 
la oye y contestará, y firmó. Doy fe. 
Toro. 

Firma del actaaríoi 
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CONTE8TACr<5DI ACCEDIENDO Á LA ACUMüLA- 
CÍÓNi— Selior Juez quinto de civil. 

Pedro Toro, en autos del juicio que sigo contn 
Don Juan Baca sobre desocupación del «Teatro 
de Novedades,» ante usted, como mejor proceda, rea- 
petuosamente digo que: 

Se me ha corrido traslado del oficio que el Juz- 
gado primero de lo civil ha dirigido á usted, solici' 
tando le remita los autos del presente juicio para 
acumularlos á loa del juicio de consignación promo- 
TÍdo ante dicho Juzgado por Don Juan Baca. 

Por más que me parezcan demasiado controverti- 
bles algunos de los fundamentos en que el Juzgado 
primero spoj'a la acumulación decretada, quiero 
consentir en ella para evitar pérdida de tiempo y 
Complicaciones futuras. Por lo tatito, 

A usted, Beflor Juez, pido: que se sirra acceder 
£ la acnmulación solicitada. 

Es justicia que protesto con lo necesario. 

México, Febrero trece de mil novecientos doi. 

Pedro Toro. 



Bazón.— Presentado en su fecha, á las diez de 1& 
mañane. Conste. 

Serenado, oficial majror. 



Auto accediendo Á la acumülacióit.— Mé- 
xico, Febrero trece de mil novecientos dos. 

Vistas estas diligencias en el punto de acnmiik- 
ción; y, 

Beeultando, primero: que en nueTc del comente 
Febrero, eo virtud de escrito presentado por Don 
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■Pedro Toro, este .Tuzgado mandó que se hiciese & 
Don Juan Baca el requerimientc» que prescribe la 
ley para los caaos en que se pide la desocup&cióa 
de fincas por falta de pago de rentas, por haber de- 
jado de satisfacer durante seis meses coneecutivoa 
laa del «Teatro de KovedadesD que tiene en arren- 
damiento. 

Resultando^ segundo: que el día once ae recibió 
o&cio del Juzgado primero de lo cítíI, requiriendo al 
suscrito Juez para que remitiera los presentes autos, 
COD objeto de acumularlos á los del jucio que ante 
dicho J uzgado promovió Don J uan Baca el día dos, 
consignando á faror de Don Pedro Toro mil ocho- 
cientos pesoB, importe de seis mensualidades del 
«Teatro de Novedades.» 

Resultando, tercero; que corrido traslado del 
requerimiento al señor Toro, ha estado conforme 
con la acumulación. 

Considerando, primero: que una de las causas 
por las cuales procede la acumulación de autoe es 
la división de la continencia de la causa, y se consi- 
dera dividida la continencia de la causa siempre qae 
en dos juicios hay identidad de personas y de cosa. 
(Código de Frocedimientop, artículos ochocientos 
sesenta y cuatro, fracción 4% y ochocientos setenta 
y seis, fracción 2'.) 

Considerando, segundo: que en el paesente caso 
existe la identidad de personas y de cosa. 

Considerando, tercero: que el juicio más inoder- 
no debe acumularse al más antiguo. (Código de Pro- 
cedimientos civiles, articulo ochocientos ochenta y 
tres.) 

Por estas consideraciones y fundamentos legales, 
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M dedara: que e> üe accederee y ae accede £]a aon- 
mulaciÓQ eDlicitada por el Juej^ado primero de loci- 
TÍlt IjD consecuencia, con atento oficio remítanae 
eatofl autos ¿ dicho Juzgado. 

Así lo prorej^ó 7 firmó el señor Juez. Doy fe. 

Pereda, 

Antonio Mejón, aecretario. 



Notificación. — En la misma füch», presente 
en el Juzgado el señor Don Pedro Toro, le notifi- 
qué ^1 auto puo precede, é impuesto de su conteni- 
do, diji : une to oye y firmó. Doy fe. 

Firma del actuario. 



Oficio. — En el incidente formado en este de mí 
cargo con motivo del oficio de usted de once del co- 
rriente, he pronunciado, con esta fecha, un auto qu6 
á la letra dice: 

(Aquí se inserta el auto.) 

Y tengo el honor de trascribirlo £ asted páralos 
efectos legales. 

Libertad y Constitución. México, Febrero once 
de mil novecientos dos. 

PoUearpo Peredtu 

Al se&or Juez primero de lo civil, 

Presente. 



BAZCÍH.-^En el mismo día once de Febrero, eü 
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flumpliroiento de lo roandado, ee libró el oficio si 
Juzgado primero de lo civil. Conste. 

Serenado, oficial mayor. 



Ultimas actuaciones en el Juzgado qve pide la acu- 
mulación 

HecibiJa la contestaciÓQ Degativa del Juzgado 
á quien se hubiere pedido la acumulación, bí ae esti^ 
marea convincentes las razones en que se fundare* 
ee dictará el siguiente 

Auto desistiéndose de la ACuJiTri.A'cn5il. 
— México, Febrero catorce de mil novecientos dot. 

Vistaa estas diligencias en el punto de aeumuft- 
ción; y 

Resultado: que de la contestación del Juzgado 
qninto de lo civil aparece que el juicio de desocupa* 
cíón de que conoce, se encuentra en el período de 
lanzamiento! y 

Considerando: que no debiéndose admitír d«- 
rante dicho período, recusación ni recurso :al{iiiio 
(Código de Procedimientos civiles, articulo nove- 
cientos sesenta y cinco) que entorpezca la' mar-, 
cha que la ley ba prescrito al juicio durante ese 
período, tampoco debe admitirse ninguna .promo- 
ción que, aunque indirectamente, produzca el mLs> 
mo resultado. 

Por estas consideraciones, se declara: que e) eus< 
crito Jufz se desiste de la pretención en cuya vir- 
tud solicitó del Juzgado quinto de lo civil la rémi* 
BÍÓD de los autos del juicio de desocupación seguido 
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por Don Pedro Toro contra Dod Jaaa Baca ptn 
MontnalBrloi á loe del juicio de cansignacióa promo- 
TÍdo por el último ante este Jazgado. Por medio de ' 
atento oficio comuniqúese este degietíroieoto al es> 
prelado Juzgado quinto. 

Asi lo proveyó y firmó el sefior Juez. Doy fe. 

ATttonio Tapia, Becretario. 
HoTiPiCACiÓH al interesado. 
Oficio. — En los términos ya indicados^ 



Bais<Sx. — En quince de Febrero se cumplió cao 
lo mandado y se oomunicó el auto anterior al Jui- 
gado quinto de lo oítÜi Oonste. 



Alearía, oficial mayon 



Si no satisfacieren laa razones ezpueatas en I> 
ebntostación negatíva delJuzgadoá quien se hubie- 
re pedido la acumulación, se pronunciará 

AOTO INBlSTIEtfDO EN LA ACOMÜLACnSlí. — Mé" 

kíoo, Febrero catorce de mil noTecientoa dos. 

vistas estas diligencias en el punto de acumula- 
(^ÓD, y considerando: que el hallarse eljuiciodedes- 
twnpación de que conoce el Juzgado quinto de lo 
eiril en el período de lanzamiento, no es obstáculo 
para la acumulación, supuesto que ésta procede en 
cualquier estado del juicio» antea de pronunciarse 
teatencia, con tal de qne concurra, como en el cago 
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Concurre, alguna de laa circnastaacías enuméndai 
expresamente en la ley. (Código de ProcedimieDtOB 
cívilea, artículos ochocientOB setenta y cuatro y ocho- 
oientoa setenta y ocho.^ 

Por estas conaideraciones, se declara: que el sus- 
crito Juez insiste en su resolución de diez del co- 
rriente, en cuya virtud, se solicitó del Juzgado quinto 
de lo civil la remisión de los autos del juicio de Í9Sr 
ooupaoióu, seguido por Don Pedro Toro contra 
Dou Juan Baca, para acumularlos á los del de COD- 
signaóióa promovido por el último ante este Juzga- 
doi Cumuníquete por medio de atento oficio esta re- 
solución al Juzgado quinto de lo cívil, y de coníor- 
tnidad con lo prevenido por los artículos ochocientos 
noventa y cuatro y ochocientos noventa y seis del 
Código de Procedimientos civiles, remítanse con el 
Informe correspondiente estos autos, dentro de vein- 
ticuatro horas, & la primera Sala del Tribunal Su- 
perior para la decisión del incidente. 

Así lo proveyó y firmó el sefior Juez. Doy fe. 
De la Sosa. 

Antonio Tapia, secretario. 

KoTiFiCACKÍNal interesado. 

Oficio. — Como ya quedó indicado. 

BAZÓíf. — Ko el mismo día se comunicó el auto 
anterior al Juzgado quinto de lo civil, en cumpli- 
miento de lo mandado. Conste. 

Alegría, oficial mayor. 
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Informe del juez qde pide la acdmüla- 
CiÓN.^-Se&ores MagÍEtrBiloe de la primera Sala del 
Tribunal Superior. 

Ed once del corriente, el Juzgado de mi car^o 
acordó que el juicio de desocupación del «Teatro de 
KoTedadea,i> seguido aute el Juzgado quinto de. lo 
civil por Dju Peilro Toro coutra Don Juan Baca, 
fl6 acumulase á los autos del de consigniición de ren- 
tas del mismo Teatro, promovidos ante el suscrito 
por el expresado señor Baca. 

Los fundamentos de esta determinación son bíea 
claros y sencillos. 

Basta fijarse en las fechas en que uno y otro jui- 
cio fué instaurado j en las personas y cosa de que 
se trata en ambo^, para comprender la rÍj3;uro8a exac- 
titud con que por mi parte han sido aplicadas las re- 
glas establ ciiUs por los actícnlos ochocientos selea> 
ta y cuatro, fracción 4*, ochocientos setenta y seis, 
fraecióu 2", y ochocieoto? ochenta y tres del Códlfro 
de Procedimientos civiles; pues tan manifiesta es la 
anterioridad del juicio de consignación, como la iden- 
tidad de personas y de cosa de que se trata en los 
dos juicios. 

En contra de la acumulación^ el señor Juez quin- 
to hace valer la circunstancia de que se encuentra 
en el período de lanzamiento el juicio de que cono- 
ce, y la de que, p^tiii'lii prohibido por la ley admitir 
durante ei%tí pe, i . I . ■■^■.las^ciones y recursos <yie en- 
torpézcanla marcluiliil procedimiento, tampoco debe 
admitirse promoción alguna que tienda á producir, el 
mismo resultado. Pero por buena que sea esta razón, 
es una razón de analogía que pierde toda su fuerza 
colocada frente á la disposición expresa del artículo 
ochocientos setenta y ocho del ya citado Código de 
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Procedimientos civiles, que autoriza £ decretar ** 
acumulaciÓD eo cnalquíer estado del juicio con tal "^ 
que no Be haya pronunciado sentencia; 

Así, puetH, fundado en las prescripciones legales 
tan claras y- tan terminantes, he insislido en la acu- 
mulación, y estoy íntinaairente persuadido de que 
esa ilustrada Sala, al procunciar bu respetable fallo, 
Tendrá á declarar que ui'íb procedimientos han sido 
estrictamente ajustados á la ley. 

México, Febrero quince de mil norecientos dos. 

Juan de la Rusa. 



Oficio de remisión de los autos. — En cum- 
plimiento de lo prevenido por el artículo ochocien- 
tos noventa y cuatro del Código de Procedimientos 
civiles, teugo el honor de remitirá usted, con el in- 
forme respectivo y para los efectos legales, lo* autos 
relativos á la acumulación del juicio de desocupa- 
ción, seguido en el Juzgado quinto de lo civil por 
Don Pedro Toro contia Don Juan Baca, al de con- 
signacióa de rentas, promovido en el Juzgado de mi 
cargo por el último de los señores mencionados. 

Libertad y Constitución. México, Febrero quin- 
ce de mil novecientos dos. 

Juan de la Rosa. 

Al Secretario de la primera Sala del Tribunal 
Superior, 

Presente. 
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"Bazos. — Ea quince de Febrero se remiten estoi 
ftutos & la primera Sala del Tribunal Superior, eo 
doce fojas útiles. Conste. 

Alegría, ofioíal major. 



ultima» actuaciones en el Juzgado á quien le pide 
la acumulación 

Cuando el juzgado que hubiere pedido la icn- 
nmUción, Be desistiere de ella, al recibirse en el otro 
juxgado el oficio respectivo, se pondrán la nstia j 
decreto siguientes: 

Bazón. — Ed quince de Febrero se recibió del 
Juzgado primero de lo civil el oficio que se agrega. 
Conste. 

Serenado^ oficial mayor. 



Decbbto. — México, Febrero quince de mil no- 
vecientos dos. 

Supuesto el desiatimieuto del Juzgado primero 
de to ciril, hágase saber que la suspensión del tér^ 
tnino pendiente, cesará desde la última notífieaotón 
del presente decreto. 

Lo proveyó y firmó el señor Juez. Doy fe. 
Pereda. 

Rejón, secretario. 



NOTIFICACIÓN á los interesados. 
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Si el juzgado que hubiere pedido U aonnraU- 
ciÓQ ioBÍetiere ea ella, habrá que diotnr na proveído 
como éste: 

Decssto. — México, Febrero qniBoe de mil no* 
T ocien tos dos. 

Supuesta la inBÍgtencia delJuzgado primero do 
^o cítíi, eo la acumulaeión, remítaDse con et infor- 
me cor rsR pudiente estas actuaciones í la primen 
Sala del Tribunal Superior dentro de reinticua^rq 
horas. 

Lio decretó y firmo el sénior Juez. Poy fe, 
Pereda. 

Se/án, Becretariot 



NoTiFiCACi6x á los ioteresadoí. 



Informe del juez a quien se pide la acd* 
HULACiÓN. — A la primera Sala del Tribunal Su* 
perior. 

En cumplimiento de lo prevenido por el aztíon- 
lo ochocientos noventa j cuatro del Código da Pro- 
cedimientos civiles, tengo el honor de informar que, 
requerido por el sefior Juez primero de lo civil pan 
que le remitiese los autos del juicio de desocupaoiÓD 
f)ue aote mí sigue Don Pedro Toro contra Don Juaa 
Baca, á ña de acumularlos á las diliganoiaa de con- 
FÍgDBciÓD promovidas ante dicho sefíor Juez por el 
último de los señores mencionados, be tenido la pe- 
na de no acceder al requerimiento, en virtud de las 
raznnes que brevemente voy á exponer. 

Conforme al Código de Procedimientos oivileB 
vigente (artículo novecientos sesenta y dos), el jai- 
cío de desocupación por falta de pago de rentas tíe< 
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ne dos períodos biea marcados: el de proTMencta de 
iMizaoiieoto y el de juicio sumario 6 rerbal propia- 
meotB dicho. La tramitación del primero de estol 
dos periodos es, conforme á la misma ley, de tai ma- 
nera extraordinaria 7 privilegiada, que durante ella 
no se admite recusacióu ni otro recurso que pueda 
entorpecer eí procedimiento (artículo novecientos 
setenta y cinco). Y ea incuestionable que el desig- 
nio claro y mani&esto del legislador quedaría bur- 
lado, si, atendiéndose &, la letra más que al espirita 
de BU disposicióu, se admitiesen, durante el período 
de lanzamiento, promociones que produjesen el re- 
bultado de entorpecer la violenta tramitación del 
juido. 

Cs de tenerse presente, ademán, que siendo 1» 
consignación un acto de jurisdicción volunturía, 
cuando como en el caso de que se trata, puede con- 
siderarse todavía como un verdadero ofrecimiento 
de pago, está en el arbitrio del promovente desistir- 
se de ella y acudir coa la renta al Juzgado que co- 
noce del juicio de desocupación, lo cual, sin contra- 
riar la ley, concilia los intereses del deudor con los 
del acreedor. 

Estas consideraciones, que muy someramente ha 
expuesto, por la premura con que ha sido necesario 
rendir el presente informe, son los fundamentos en 
que me he basado para negarme ¿ acceder á la acu. 
mulacióo sobre la cual esa superioridad va &. pro* 
nuociar la última palabra, que será, como todas las 
Buyas, ajustada á la razón y á la ley. 

Méxioo, Febrero diez y seis de mil novecientos 
dos. 

Policarpo Pereda. 
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Oficio de remisión de los adtos. — En loa 
términos indicados anteriormente. 



Razíís.— En diez y seis de Febrero, cumpliéu- 
dose cou lo mandado, xe remiten las preAentes aotati- 
ciones á la primera Sala del Tribunal Superior, 
CoDEte. 

Serenado, oficial mayor. 



Acumulación de autos tr.ffu'dos en Juzgados 
Menores y de Paz 

Está sujeta á la misma tramitación que la acu- 
mulación en ios juicios eEcritop, con la única dife- 
rencia de qne todas las promotionea deben ser por 
medio de comparecencia, y de que la decÍBÍón, eo 
caso de conflinto, correeponde al Juez de primera 
iuetancia del Partido, ó ai que esté en tumo, como 
se dijo al tratar de competencias. 



JUICIOS OBDmABIOS 

Antes de entrar de lleno á redactar las fórmalas 
relativas d estos juicios, permítasenos asentar las si- 
guientes j ligeras obECrvaciones que ponen de ma- 
nifiesto nuestra manera de pensar sobre la materia 
7 explican el porqué de nuestro estilo, que se sepa- 
ra mucho á Teces del que generalmente se acoitnoH 
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brabft j Be acoatumbra todavía, aunque por fortuna 
ea pocos Juzgados del orden civil. 

fjjemplo patente de la persistencia de las cos- 
tumbres, aun después de la desaparición de lascan 
eas & que ban debido bu origen, son los términos sa- 
cramentáles en que ábuudb haeta el día el estilo usa- 
do comunmente ea el foro, á pesar de que el Conde 
delaC&Qada,eD8ua Instituciones Practicas so- 
bre Juicios Civiles, Don Eugenio Tapia en bus 
aootacioaes al Febrero, y, eobre todo,Don Manuel 
déla Peüa y Peña en bus Lecciones de Practica 
Forense Mexicaxa, han deusostrado, coa acopio 
de sólidas razones, r[ue bí tales términos estaban en 
perfecta coosonaucia con la sutileza car acterí ática 
y el rígido formalismo de la legislación romana y de 
las que sobre ella fueron calcadas, pugnan abierta- 
mente con el espíritu cada vez más fítosó&co que do- 
mina en los códigos modernos. Necesitaríamos tras- 
cribir íntegra )s tercera de las sabias leccioues del se- 
ñor de la PeQü y Peña, para patentizar que en la ac- 
tualidad son Eupérfluns todas las fórmnlas que como 
rituales prescribió Justiniano en la ley 2, título 59, 
libro 2, del Código que lleva su nombre y en la au- 
téntica 124, imitadas y adicionadas por Don Alfon- 
so el Sabio, en las leyes del título 11 de la Partida 
tercera. Pero obligados á ceñirnos á las estrechas 
dimensiones de una advertencia prelimiuar, tenemos 
que licitarnos á indicar ks autoridades en que nos 
apoyamos para hacer en los formularios que pone- 
mos á continuación, punto omiso de la serie de jura- 
mentos que antiguamente debían prestar demaudan- 
te y demandado, á fía de no proceder maliciosamen- 
te, sino con la conciencia de asistirles derecho; de 
decir siempre la verdad con exclusión de toda men- 
tira ó engaflo; de no aducir ninguna prueba fulsa; de 
no dar ni prometer nada al juez ó escribano fuer» de 
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lo acoEtumbrado; j de no aolicitar planos con objeto 
de prolongar el juicio. Tan eEencialea se considerar 
ron estos juramentoa comprendidos en el genérico 
que denominó de mancuadra la ley 23 del título 7 
Partida antea citados, que los prácticos juzgaron 
prestar un serrioio compendiándolos en ai^ueUoB 
macarrónicos versos latinos: 

Illudjuretur, quod lis ñbi justa videtur¡ 
Et íi t]U(Bretur, verum non injtcietur', 
Nil promitietnr; nec falsa probaiio deturj 
Ut lis tardetur, dilatio nulla pettetur. 

Más cualquiera que haya sido el valor de seme- 
jantes juramentos, han dejado de ser indíspesables 
deede que, como dice el Conde de la Caüiada, la ley 
10, títiUo 17, libro 4 de la Recopilación, declaró que 
«I08 jueces que conoscan de los pleytos 7 los hobie- 
ren de librar, los determinen y juzguen según la ver- 
dad que bailaren probada en tales pleytos;» 7 las sen- 
tencias que en ellos dieren no dejen de ser v&lidfti 
poi falta de formalidades. Hechas estas breves ex- 
plicaciones, vamos á continuar la tarea de indicar la 
pauta á que pueden ajustarse las actuaciones judi- 
ciales respecto al 

JUICIO ORDINARIO ESCRITO 



DEMANDA T EMPLAZAMIENTO 

Suscrito de demanda 

Señor Juez de primera instancia 6 tantos de lo 
civil. 

Cirilo B«Dteria, domiciliado en la casa núniero 
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treinta de la caite de loe Siete PrÍDcipee, ante us- 
ted, respetuosamente digo que: 

Por haber sido infructuosas todas las K^stiones 

?ue he hecho en lo privado para que Don Pomposo 
zquíerdo me entregue varios efectos, muebles y se- 
movientes que le compré juntamente con el Kiocho 
del Sabino y que valorizo ea dos mil ciento cuaren- 
ta y cinco pesos, así como para que me indemnice 
de 1» suma de quinientos pesos que importíiu los da- 
llos y perjuicios que me ha ocasionado con la falta 
de cumplimiento del convenio, me veo precisado á 
deducir contra el expresado seflor Izquierdo, de- 
manda por la cantidnd de dos mil seiscientos cua- 
renta y cinco pesos, fundando mi acción ea laa ra- 
zones de hecho y de derecho que paso ¿ exponer. 

Hechos 

1. En diez y seis de Enero delcocriente año, ce^ 
lebré con el ya mencionado Don Pomposo Izquier- 
do, el contrato de compra-venta, reducido á escritu- 
ra pública eo veinte del mismo mes, y cuyo teati- 
moDÍu exhibo en cuatro fojas útiles, en virtud det 
cual y mediante el precio de seis mil pesos, me trans- 
ñrió la propiedad del Runcho del Sabino con todas 
las existencias que á la sazón conteoía en semillas, 
ganado, aperos y demád enseres necesarios para su 
explotación. (Cláusula tercera.) 

2. Dos días después de celebrado el contrato, es 
decir, en diez y ocho del citado Eaero, el seDor Iz- 
quierdo extrajo de la finca enajenada ciento cin- 
cuenta cargas de maíz, que, á razón diez pesos car- 
ga, importan mil quinientos pesos; doce bueyes á 
treinta pesos, trescientos sesenta; cuatro muías de 
tiro, á cuarenta pesos, ciento sesenta; y una trilla- 
¿oca de ciento Teiotícinoo pesos. 
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3. Con la extracción del ganado me te vUto pri- 
vado de los principalcB elementoB conque contaba 
para hacer en Febrero y Marzo las eiembras del 
año actual, y, por conalguiente, délas utilidades que 
me proponía oblener, lae que, por muy malas que 
se quisieran suponer, no habrían bajado de mil pe' 
808, pero que yo deduzco equitativamente á quini- 
nientos. 

De estos hechos se desprenden las siguientes 
conclusiones de 

Derecho 

1. Celebrado el contrato en diez y seis de Ene- 
ro, desde esta fecha el Bancfaodel Sabino y susexís 
teucias pasaron á ser propiedad mía, supuesto que 
el contrato de compra venta es perfecto y obligato- 
rio para las partea por el sólo convenio de ellas en 
la cosa y en el precio, perteneciendo desde entonces 
la cosa al comprador y e! precio al vendedor. (Có- 
digo civil, arts. 1276, 1419 y 1421.) 

2. Veriñcada la traslación de ia propiedad de la 
ñnca y de sus existencias por mero efecto del con- 
venio, el señor Izquierdo no ha podido disponer de 
parte de las ultimas, sin faltar al cumplimiento de 
obligaciones expresa y legalmente contraídas, y sin 
incurrir por lo mismo en la pena de pagar los dañoa 
y perjuicios causados. (Código civil, artículos 1276, 
1419 y 14ül.) 

Apoyado, puea, en los fundamentos expuestos y 
en las disposiciones legales citadas, demando al re- 
petido Don Ponposo Izquierdo lo cantidad d" ''-" 
mil seiscientos cuarenta y cinco pesos; y 

Al Juzgado pido que, teniendo por formal 
interpuesta mi demanda, se sirva, previa la s 
ciacióndeljuicio correspondiente, condenar á 
te demandada, que vive en la calle de las ii 
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llu, número veinte, al pAfro de la cantidad reclama- 
ds y de los gastos y costas que ocasionare. 

Méjico, Mayo doce de mil novecientos dos> 



IjD el fonnulaño anterior no se expresa la clase I 
de acción que se ejercita, porque, conforme al ar- 
ticulo 25 del Código de Procedimientos civiles, la | 
acción procede en juicio, aunque no se desí^e su 
nombre, con tal de que se determine con claridad la 
prestación que se exige al demandado y el título ó ¡ 
causa de la acción. 

A la demanda debe acompaBar el actor todos 
los documentos en que funde su derecho, los que 
sean necesarios para acreditar el carácter con que se 
presenta en juicio, j una copia en papel común del 
escrito y de los documentos cuando no pasen de 
veinticinco fojas, pues á no hacerlo as!, se tendrán 

Íor no presentados loa escritos. (Código de Froce- 
imientos civilep, artículos 45, 47 v 924.) Cuando 
le fuere imposible adquirir dichos documentos, lo 
manifestará así, indicando el archivo ó lugar donde 
se encuentren, para que á su costa se mande expe- 
dir copia certificada de ellos en los términos preve- 
nidos por la lej; pero se entenderá que los tiene á su 
disposición, siempre que pueda pedir copia antori- ' 
2ada de los originales. (Código citado, artícnlo 924.) 



Presentada la demanda con los documentos y 
copias, 7 puesta la razón de su presentación, se dic- 
tará por el Juez el siguiente , 

Decreto. — México, Mayo tres de mil nove' ' 
cientos dos. 
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Téngase por presentada la anterior demanát 
los documentos que á ella se acompafian, regís 
en el libro respectivo y córrase trabado en la tÍ 
dioaria á la parte demandada por el término i 
ley. El sefior Juez de primera instancia (ó ti 
de lo cítíI) lo decretó j firmó. — Doy fe. 

Firma entera del Juez. 

Firma entera del secr'etarioi 



Emplazamiento fob medio de exiiori 
Cuando el demandado residiere fuera del partid 
ñsdiccional del juez ante quien se ínterpugie: 
demanda, el decreto anterior podrá modificare 
estos térrainoa: 

Decreto. — México, etc. 
Téngase por presentada la demanda con lo 
cumentoB qne á ella se acompañan, regístrese i 
libro respectivo y cerrase traslado en la vía ordí] 
á la parte demandada, libiándo^e al efecto al 
gado de primera instancia de Lerma el exhort 
rrespondienteijampliáudose en tres días más e 
mino legal, conforme & lo dispuesto por el art 
929 del Código de Procedimientos civiles. El f 
J uez de primera instancia, ó tantos de lo civil, 1 
cretfi y firmó. Doy fe. 

Firma entera del juez. 

Firma entera del secretario. 



Los formularios relativos & las notificací 
emplazamientos y exhortes, pueden verse en la 
giaas anteriores. Sin embargo, á mayor abundan 
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to, {)0naremo8 sqot el instructtro que con mayor fre- 
cueucift se emplea para emplazar al demandado. 



Emplazamiento pob jnstsdctivo. — Sello 
del Juzgado. 

Seííot Don Pomposo laquierdo: 
Dn el jnicio ordinario promovido contra usted 
por Don Cirilo Kenterfa Bobre pago de dos mil Heia- 
cienlOB cuarenta y cinco pesos, el sefinr Juez de pri- 
mera instancia (ó tantos de lo civil), Licenciado 
Juan de la Rosa, ba mandado, por decreto de ayer, 
que se corra á usted traslado de la demanda en vía 
ordinaria por el término de la ley. 

Lo que notiñco á usted por el presente. 
México, Mayo catorce de rail novecientos doc^ 
'Medin firma del actuario. 



Transcurrido el término del emplazamiento bíq 
haber comparecido el demandado, se le ncusará de 
rebeldía, á fln de que se dé por contestada la de- 
manda y continúe la tramitación del jnicio. (Código 
de Procedimientos cÍTÍles, artículo 933.) El escrito 
relativo podrá formularse en estos terminoe: 

ESCHITO PAKA ACOSAR REBELDÍA AL DEMAK- 
Dado. — Ssñor Juez de primera instancia, 6 tantos 
de lo civil. 

Cirilo Kenteria, en el juicio ordinario que sobre 
pago de pesos sigo contra Don Pomposo Izquierdo, 
ante usted, respetuosamente digo que: 

Por decreto de trece del corriente se mandó co- 
rrer traslado de mi denianda al se&or Izquierdo, por 
el término de la loy; y como éste ba pasado sin que' 
dicho sefiot Izquierdo haya contestado cosa alguna 
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£ petar de babel ndo emplitado «o petMA*. Mgúb. 
ooDstft en los «utos (6 en el exhorto que dtbiSsmeBs- 
ts diligeDciado dernelrp), procede ums^rle;/ le aca- 
so I» correspondiente rebeldía. Por lo tanto,' 

Al Juz^ulo pido que, teaiendti por acusada dicha 
rebeldía, se sirva acordar se dé por contestada lade> 
manda j si^ el juicio el curso marcado por Is ley. 

México, Mayo veinticinco de mil novecientoB dos. 

Cirilo Reutería. 



; Decreto, -^M^xico, Majo reifitiseÍB de mil no- 
vecientos das. ; ,- 

Por acusada la rebeldía, ^se da por contestada I^ 
demanda; bígase saber á la parte denan^dada jf py 
gan los autos el curso que let ^rreeponde. i^l seflttf 
Juez lo decretó y firmó. Doy fe. , . 

Media firma del juez. * • - ■ ■ ^'^ •- 
Firma detfeetA^tario. 



En los Estados en que nja.todavfa Dt,.CÓd¡f;9^e 
Procedimientos civiles de 1872, el decreto anterior 
deberá prevenir, además, que las notificaciones ulte- 
?iore8 se hagan como ú mismo Código ordenai^qiie- 
dando, en cousecuenisÍB, piodifi«ado.4e'«ata.ma!)«r«: 

Deobet o.— México, etc. 

Por acusada U rebeldía, se da por cóotestada la 
(jémanda; hágaEe. saber á la parte áemandadi y ii- 

fan los autos el curso que' les corresponde, haciéó- 
oae, laq . ulteriores notlficacíonéB en íbs témíitúa 
';^r{eKntOBpol:l9i artículos 1383 7 i'385 del CSdiao 
EimMÁSr 
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4» 
áe fcopeáimisptos dviled.; £1 aeftot Juez lo deorefaS 

, . -ir ., • .,., MBclÁ%4i:in».dBl ^reUrwt ; ,- 

..':■■■■ ;;■■ '.i.:' ■ i ■■■' ■-■•■' ■ ■'■ 'li- - ,i,; 

SECciáli i'l ' ■"' 
E:ÍCePCI02«E9 D1LAT0BIA9 

86\o puedea propoDerae hast^ tres días antes 
Sel'^^ncirñiehto del término páttt tioDtlestar'lá de- 

Saada. Pasado diclio término^ pued^H íileg^rse en 
'ccint'eBtoi'óil i'péirtí éntuBÉea oaprtMJVciránelefec- 
tó de feuít()éiliPeí'fel énrio del Vaícío. (Oófligíó di^ Pro- 
¿ectímiiá)tóB(íiWÍtH;'tiUí6ú!ói'S34.) ' .'* '-'^ 

La ÍDCompetei\ci& es la ^rimér^ d'e lila etíepcltr- 
nes diJatoriaB xjue reconp^ f;ljiftjf;^(j.^8 del Códi- 
go de Procedí mía utos ciTiles; pero como la suataa- 
c¡acióaida,«Ufl, t4oto,-^o;la forma de inhibitoria 
como de declinatoria, quedó ya iadioada en las p¿< 
|>inas primeras de ehts libio, tomaremos por vía 
de ei^plo alffuaa otra de las enameradaB en .el «r- 



Tl^fJiíS.'^éfkir JiMB 'da'))ñtiaera inslauoia (4 tah- 

ierdo, éá los iuitos áel jiii^io' or- 
póotra tá ptoihbíido'jl3ti¿'Í!irUo 
fb de pesos, 'Ante ;ü«tié(l; rbí^¿Íao-> 

Qci»V deqii'e ''el'f¡¿8of Dáá Ofr^a 

i'tífaUn'>k iHWfVbñiWái'io 
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judicial alguno. A fin, puep, de confirmar á, rectifi- 
car esta creenria, así como para alejar la eventuali- 
dad muy posible de que ae practiquen actuaciones 
inútiles, me reservo para Gu oportunidad contestar 
la demanda j opongo por ahora la excepción dila- 
toria de falta de personalidad, sobre la cual promue- 
vo artículo de previo j especial proDunciamiento. 

Para oponer la excepción expresada, me fundo 
en qtfe el eeHor Rentería, según ba sido ananciado 
por la prensa, está sujeto á uu j uicio de interdicción, 
y es sabido que lo9 efectos inmediatos de este juicio 
soD la privación de la administración de los bienes, 
y por conaíguiente, de la facultad de comparecer an- 
te los tábunaU'i con motiro de ellos. Fácil ee coto» 
prender, por lo mismo, mi justo temor de que adolez- 
ca de nulidad^ cuanto se practique en el jnioto inicia- 
do .por el referido se&or Kentería mientras no xjueden 
cptaapletaoiébte desvanecidas las dudas que se abri- 
gan sobi'B au capacidad. Atentas estas razones, 

A iiated, señor Juez, Suplico que, teitíendo por 
opnestá en tiempo j forma la excepción indicada, se 
BÍirVa darle U tramitación que en derecho correépda- 
de, yá'autiempo, decidirla con expresa condenación 
en cost¿p7 en el sentido de que no estoy obligado á 
contestar la demanda, por carecer de persoDalidad 
el actor. ' ' „ ' 

México,. Mayo diez y ocho de mil novecientos 
dos. 



. Decreto.— México, Mayo diee y nueve de.mil 
noT^oieotoB dos. 
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Traslado por tres días á U p«rts Actoro. El &«'• 
ñor Jnez lo dJecretó j tirmó. Doj fe. 

Uedía firma del juez. 

Medía flrma del secretarlo. , 



Notificación & lu partes, en la forma oj(diiui- 



ESCRITO DE CONTEBTACIÓH Á LAS EXCEPCIO- 
NES DILAT0BIA3.— At Juzgado de pñmera itutaa- 
cia (6 tantos da lo cítíI). . 

Cirilo Renteria, qq tos autos del juicio on}ii>ario 
que tengo entablado contra Don Pomppso Izquier- 
do sobre pago de pesQB, respetuosameol^, digo que: 
Se me ha corrido. b^sUdo de la exc^pcióa de 
falta de personalidad opueata.por el demandadp. 

Jdndase dicha excepción en c^ue, según ha sido 
anunciado por la prensai egtor sujeto á un juicio de 
interd^iqción, á consecuencia del cual estoy privado 
de ta administración de mis bienes, y por coiisi- 
guiente, de U facultad de comparecer úoii motivo 
de eUoB ante los trtbunalea. 

Sólo acogiendo como dato incontestable lá pri- 
mera noticia il|ue se encuentra en la prensa, puede 
incidirse en errores semejantes al que sirre al seQor 
Izquierdo para poner en duda mi capacidad juridí- 
ca; pues si se hubiera tomado el traoajo de buscar 
en otras fuentes sus noticias, se habría conrenoido él 
mismo de que es enteri^meate falsa la base en que 
hace descansar su excepción, supuesto 'ijue qaieD 
está sujeto & interdicciones qd hijo mío qadllevs 
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el mismo Donibre qa« 70. Proponiéndome, oomo me 
propongo, juBtifícBr plenamente este hecho, 

Al juzgado suplico ae sirva tener por contestado 
el traslado, abrir el incidente á prueba, j á sn tiem- 
po desechar la excepción opuesta con expresa con- 
denación en costas. 

México, Mayo veintiuno de rail novecientos dos. 

Cirilo Rsnteria. 



La tramitación subsecuente del artícnlo, debe 
Bujétarg3 á lo establecido para los incidentes, 7 la 
sentencia ínterlocutoria que le ponga término es 
apelable en a^nboB efectos. (Código de Procedi- 
mientos citileF,. artículo 940.) Eu consecuencia, sí 
contestado el traslado, hubiere necesidad de recibir 
pruebas, se dictará el siguiente 

Decreto.— México, Mayo veintitrés de mil no- 
TecientoB dos. 

Se recibe & prueba este artículo por' el término 
deocho días improrrogables. El se&or Juez lo de- 
cretó y firmó. /Doy fp. 

Media firma del jnez. 

Media firma del secretario 



En caso de que sea innecesaria la prueba, se ci- 
tará desde luego para resolución, en esta forma: 

Decreto; — México, Mayo veintitrés de mil no- 
veñentos dos. 

No siendo necesaria, en concepto de Juzgado, 
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prueba alffuon, citesc para resolaciÓn. Els«&or Ju«s 
lo decretó y firniá. Doy fe. 
MeAia firma del juez. 

Meíia fííma del secretario. 



Coasentido el auto en que se desecheii laa excep 
ciooes dilatortae, ó recibido en el Juzgado eltesti> 
tnoDÍo de ta ejecutoria correspondiente, el actor pe- 
dirá que se señale utievo término para la conteata- 
ciótx de la demanda. Blescrito relatiro puede ser 
como que el que sigue: 

ESCEITO PARA PKDIR QUE 8B 3E(ÍALE KUEVO 
TBRMIÍIO PARA LA COSTEdTACIÓJf DE I,A I>BitlAX< 
DA. — A.I Juz^üdu de primera inataQuia (ó tautoa do 
lo (iivil). 

Cirilo Reuterfa, ea el juicio ordinario que sobra 
pago de pesos sigo coatraDon Pomposo Izquierdo, 
reMpetuoaamente digo que: 

Conñrmido (ó revocado) por la auperíoridad el 
auto por el cual se declaró improcedente la excep- 
ción dilatoria opuesta por la parte demandada, es 
llegada la oportunidad de que las actuaciones sigan 
el cnrao marcado pT la ley. En tal virtud, 

Al Juzgado suplico se sirra mandar se corra nue- 
vo traslado de la demanda. 

México, Uayo treinta de mil noreoientos dos, 

Cirilo Rentería. 



- Decrkto. — México, Mayo treÍDta,ile mU nove- 
cientos dos. 

Cenase i la parte demandada d^ onero tra^la4o 
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firmó/ Srif'fe..: .- -.t r-.^i '¡- >; ■.■■■'•.■■:■ 

Medití fitina del joca.' '' "/ ■' ' ' 

- .-> i-!-.. ■- ,^-f ■ ■■■■-■ -r.--, :■■■■! >i--¡'í-':ií<l ■■-:- \ 



> NoTtFiOA0iotiB6.-"IlnUi^NnBali»diiián», ^ 



■■■■■ .'i : T^ . , aEOCiÓir,pI.f - (. :n;'M^ { 

ÉSCRITIJ DE OONTESTACIÓÍr ^ I-Á I)Í:ÍÍa'tÍ1^Á;™ 
AlJiízgadp de primefR iiiatantiiá. (^-tra QtQS'iáe lo 

Civilj. " '.:' \/ i. .' , -. ','i' '',,'-.,,'■ " '. 

' PottipoBo' Izquierdo, en él,iu|cW 4''*"^í(^'éPjA¿D 
de pesos ba'prismovido'en mi Contra Ddii pirtló'npa- 
terú, ré'spetuósak^erite áigo Que: i ' '. .■"'' ''"•'' ** 

Impueeto de la demanda 
nfo Kenterfá, por la cual me 
mil ■^eisciéntÓB cuarenta y c¡ 
niiiebleB j Áe dáDoa j perjuío 
yo causado^ cpnteato dicha d 
to^as aps paHes, por la^rázó 
^echo í(üé ^ mi Vez paso'íí exjjuuci. i 

HECHQÍ,-. ■ .,, , ',. .,; i' . ,,J/..: 

1. E^ verdad qué ce'leltré aoü ¿rséCor Ke'ntería 
un contrato dfi.9ompra-Tfnta, es virtud del cual le 
trasmití la propiedad del Rancho del Sabino coa to- 
das suB exiatenciaa en ganado, semillaa y demás eD< 
Sgreq qeceaariqa para U explcttacióa de la fíaca} peiQ 
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esfl wntnto, sef^úa coasU en 1» ni«Éta esoritdrR qae 
airve áe base á U demanda, ee otorgó «1 día Teísta 
y DO el diez y seis de Enero del ccfEriep^ «fio. 
2. Loe muebles y semoVíénteBÍ que se refiere !« 

Íropia deRNtoda,-- Miiercm d« la! -fiaca el citado dí« 
iez y ocho de Éaero, esto es, dos días antes de Is 
celebración del contrato. 

C«nUi¡o d« «stoB lieoluM «on los siguientes fun- 
damentos de 

Seskcho 

1. Supuesto que hasta el dfa veinte de Enero se 
otorgó el contrato de compra venta, hasta esa fecha 
pasaron £ ser propiedad del setlor Bentería el Ran- 
cho del Sabino y sus existencias. (Código círil^ «r- 
tíci|loB'282Í2'y'2924.) ' \ 

Z, Por el hecho de no haber celebraclo tún sin- 
Clin contrato el día diez y ocho de Boero,^ era 
aiíet&palHotuto (lerBáncho del Sabino^ y ptide ler 
galínen'te diéponer de los muebles y sentoyienteB de 
q;UfdÍBpi;iBe.( Código civil, art, ?29y) , 

i ?.' Habiendo hecbo, como hice, al llevar i cabo 
ese .9f;to ,de dominio, uso de un derecho amparado 

Sor, la jleji, ningún psrjuício he causado bI sefior 
len^é'ná. ' 7 

. A»^s que, por las razones expiíest^s, 
Al Juzgado siiplico que, tenieudo ppr contestada 
la demanda, se sirva, previos los demás trámites le- 
gales, absolverme de ella, condoado al actor en las 
costas que se originen.' ' 

México, Maf9 veintiuno de mil novecientos doa. 

',/'.' '''[_' Pumpoto tzqHietSó.\ 
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Téi'^m presenté 'qne en el'eecrítd'deedntcfÉta' 
cidti pfiMen oponerse Tas excepciones ditatairíaB i\vlet 
Ao'ee faubiefen' &Ief;ado (üentro de losBeis primerOB 
días del término del traslado. (Oódigo d% F«ocedi> 
mietitüy civilee, art. 939.) 



EbORITO de contestación X LA DBSiAJfDA T 
DE BECOHVENCiÓN.: — Al Juzgado de primera iiis- 
tancia (ó tantos de lo civil). 

Pomposo Izqnierdo, en el juicio ordinario que 
f>obre pago de pesos sigue en mi contra Don Cinlo 
Rentería, respetuosamente digti que: 

Impuesto de la demanda que me ha promovido 
el expresado BeQorReoteria sobre p^o do dos mil 
seisdestps cuarenta y cinco peeoB, por importe d« 
muebles y semovientes que asegura Haber yo toma- 
d o indebida ¿neo te, y pordaQoe y perjuicios que «fir- 
ma también haberle yo causado, contesto di(^K,d^ 
manda,' negándola en todaa bus partes, y contrade^ 
mando al mismo señor Rentería la entlrega de Utt 
piano de QQ\ñ,6 sli' valor de mil quíníeutoa peH>B. 

Las razones de hecho y de derecho en que fundó 
mi contestación y mi contrademanda, son lOB que 
pasoá exponer: 

HpCHOS . . 

I.' Es cierto qne celebré' con el Befiór Rentetia 
liü contrato de compra-venta, en vírtiid del cnál le 
trasmití la propiedad del Ranchódel Sabino cói^'tty* 
daB sus exÍBtenqias en ganado, aemilltíH y Sém&e en- 
seres necesarios parA la esplotacii5n de la finca'; perp 
ese contrato, según consta en la misma eécriturá qae 
sirve dé base ala demanda, se otorgó el día veinte' 
^ no el diez |y seis de ^nefo del corñ^nte afta 
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tüéja», titligroDAB In^aca, como lo recooofú el p^ 
pió ftQtori-«l ^íft.diez y opho de Eaerc, eito. m, ¿sa 
diu ^tiei ip la celsbracíóa dei contrato. - , 

3. £1 sefior Rentería, al tomar posg^ióo d{J Ran- 
cho, consideró incluido entre los enseres vendidos un 
piano de cola que estaba destinado al uso de mí fa- 
milia, j que se ha rehusado entregar haet» hoj. 

C Olí secuen cías naturales de los hechos qae an- 
técédén, Üon los siguientes ñindamentos d« 

:.'; '. .\ ".' . ' ' Derecho 

1. Supueato<)iie hasta til veinte ^«{joero se otor- 
gó el oontrato de compii^venta, ha^ta «•sn fsch»' pa- 
saron' á ser propiedad detseSorBentería' el Bancfao 
d<^ SafaÍBo y Husevistenoias. (06d¡^ civil, artícu- 
los 2822 y 2934). 

:'-2/'Porel hecho de no haberse aún celebrado nia- 
fr6.li «óntrato de enajenada el día diez y coba d« 
Efterdi yo (ra dne&o absoluto de U fiaca y pud« le- 
galmenta disponer de loa inuebt'ífl'y isemovientéa^ 
que dinnuse.' (Código civil, artículo 729.j 
" '■&.'■ Habiendo hecho, como' hicej al ejecutar lese 
acto de dbminiót uso de nnderecbo amparado por ]a 
ley, ninGrún perjuicio be causado al actor; 

4. El peñor Rentería está obligado á devolver el 
piano que reclamo ó su valoree mil quinientos pe- 
sq^,^n yirtud 4^ '^^ estar .este mq^ble destinftdoá la 
e?iplqiaoión 4& la finca, AÍ, por co^síguíepte, coo)- 
pr^ndido.eit.el pontrato de entijeaafiiói^. 

, .fftp.ltí expuesto, 

, ÁX juzgado suplico que, tei^iendo por contesta* 
da !& demanda y por fo^p3almepté;interpueetit }.§, t^- 
c^pirepoiÓQ, se sirva, préyips los tr&mites ,^uf! {>rooe- 
4an, absplverníp de ;!» «ípte^ada deoianda y condes 
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osir.^ la parte contraria á]a entrega del piano .que 
es objeto de la reconTencióo, ó al pago de bu valf»-,; 
con laa coat&a correspoadieates. 

México, Mayo veinticuatro de mil novecientos 
dos. 

Pomposo Izquierdo. 



Prqveido a,l escrito de costestaciíh. — 
El proveído al escrito de cootestacióo varía con el 
p^nsaoiiento capital del escrito mismo. Unas veces 
el Juea, aiCiGii<Ío?ecoa nimia escrupulosidad alpría- 
oipiode que eu materia civil todo trámite ha de ta- 
tiei-porprecedeüte neoRsario una petición de cuáU 
(juiera de Iob ÍDtereí<ados en el litigio, se limita á 
mandar agregar el cRcrito á. los autos, dejando al cui- 
dado de los propios interesados promover lo que co- 
responda. Otras, haciendo uso de la facultad que le 
da la ley para estimar si los hechos controvertidos 
necesitan ó no esclarecimiento, manda abrir el jui- 
cio á prueba 6 declara que ésta es ÍDnecesaria. Otras, 
en fin, obsequiando prevenoiooes legales expresas, 
manda correr á la parta contraria traslado de la cod* 
test^ión. Tal sucede con el escrito en que, adeinSs 
de contestar la denrianda, se propone reconvención. 
Siguiendo el orden indicado, ponemos á continua- 
ción las, diversas formas que puede revestir el 'pro- - 
veído. 



Decreto para mandar agreqae ¿ sus au- 
tos LA cosTEsTACiós. — México, Mayo veinticua- 
tro de mil noyecieiitoB dos. 
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A-grégüese & sus autos el tmteñor escrito y tén- 
gase por contestada la demaoda. 

El sellor Juez lo decretó 7 ñrmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario. 



Decreto para declarar innecesaria la 
PRUEBA. — México, Majo Teinticuatro de mil aove- 
cientos dos. 

Téngase por contestada la demanda, y no siendo 
necesaria, en concepto del Juzg^ado, prueba alguní; 
cítese & Us partes para alegar, señalándose para k 
audiencia las once de la maflaoa del día treinta del 
actual. 

El señor Juez lo decretó y firmó. Doy fe. 

Media firma del juez. 

Media firma del secretario 



Decreto para mandar abrir X prueba el 
JUICIO. — México, Mayo veinticuatro de mil nove 
cientos dos. 

Téngase por contestada la demanda y recíbase 
& prueba el juicio por veinte días comunes á ambu 
partes (ó por todo el término de la ley). 

El señor Juez lo decretó y firmó. Doy íé. 

Medía firma del juez. 

Media firma del secretario. 
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I; Decreto para corree traslado de la Bé- 
|.coiíVElfciÓ!í, — México, etc. 
!, Téngase por contestada la demanda y córrase al 
' actor traslado de la reconvención por el término ¿e 
seis díaa. 

El seúor Juez lo decretó j firmó. D07 fe. 

Media firma del jaez. 

Medís firma del secretario; - 



Notificada 1& rMODrención y entregadas las co- 
pias con que se hubiere presentado la contestación 
del actor, puede formnUrse en estos términos: 

Escrito de réplica 6 de contestación á 
LA reconvención. — SeQor Juez de primer» instan- 
cia (6 tantos de lo civil). 

Cirilo Kentería, en los autos del juicio ordinario 
qne eobre pago de pesos sigo contra Don Pomposo 
Izquierdo, ante usted, respetuosamente digo qne: 

Con la calma y el detenimiento debidos me he 
impuesto de la reconvención formulada contra mí 
por el aefior Izquierdo sobre entrega.de un piano'ó 
su T&iorde mil quinientos pesos; y como por más 
esfuerzos qne he hecho para convencerme del dere- 
cho que le asista para dirigirme semejante reclama- 
ción, no he podido conseguirlo, contesto dicha de- 
mandamegándola en todas sus partes y esperando 
que el J uzgado, procediendo con la justificación que 
le es característica, se servirá pronunciar ea mi favor 
aentencia absolutoria, en atención & las comidem- 
' oioaes siguientflsi 

fistá demostrado de una inaaera palmaria por la 
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ementara de compra-venta, (iile la propiedad del 
Kancbo del Sabino me fué tTaaíitíitiáa. con todas lu 
exÍBienciaB €[iie al tiempo del Contrato coBtenía 
semillas, ganados mueble?, etc. 

Si, pues, el piano que abora se reclama beeneoo- 
traba dentro de la finca al tiempo del contrato, no 
cabe la menor duda en que ese muebl^, por más qi 
el Tendedor no lo quiera, pasó á acr propiedad ni 
juntamente con los demás enseres que formaban las 
existencias de la supradicha finca. 

Por eBtaa brevísimas razones que, por no hacer 
OftBsada mi respuesta, me abstengo, de darles mayor 
extensión, 

A usted, aeñor Juez, suplico que, teniendo por 
debidamente contestada la demanda reconveocionsl, 
ae sirva en su oportunidad absolverme de ella y con- 
deoar eü las costas & la parte contraria. 

Aléxico, Mayo treinta do mil noyecieotos dos. 

Cirilo Btntería, 



fiíespecto al recibimiento á prueba, rendicióade 
éeta, alegatos, sentencias, etc., etciiv^anaeioB For- 
mularios en las sectúones respectivas, que estánin- 
Bertol en las páginas anterioies. 



I/ós Formularios para los juicios Ettmatios, intei- 
díctos, c(»>oi»BOs, de testamentaria, diligenéiaH pan 
la babilitaciÓD áe edad, lio^icia pdra> contraer ma- 
trimoiiiaj etc., etc., pueden verse enlafl^nd» parte 
de esta obra, escrita por los mismos- seflorea Lien- 
ciados Ántvnio de J. Loxano j Aniceto Viltaáar J 
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qne lleva por titulo: Formulario para hx suas* 

TANCIACtÓN DE LOS JuiClOS EXTRA0BDINAB103 
y DlLIQEHCIAa DE JURISDICCIÓN TOLÜNTARIA 
CON ARREGLO AL CÓDIGO DB PROCEDIMIENTOS 

Civiles. (Edición de 1901.) 

La coleociÓD de Aranceles vigentea que apareció 
en la primera edioióa de esta obra, paede consultar- 
se, ya corregida y aumentada, en el libro titulado 
Agenda de Legislación Federal, arreglada por 
el mismo Sr. Lie, Antonio de S. Lozano. (En prensa 
j próxima & salir.) 
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TltULOS V f>IÍÉÚI<5S 

DE US OBRIS FUBIIUDIS POH U EMFRESI EDITORIlL 

SQu ruenSA oi tnáHda 

NBOOCIACION BSTABLtiéíÚA EL AÑO DE »S8 

ANTONIO DE J. LOZANO 



COBIWBANES, 7.-UBXIC0, D. F.— ABASTADO, S71 

OBBiS nS TENTA, COSPLETAS 

Votos d«l Sr. Lfc. D. Ignuío L- Vallarta, 1 tomo*, rSItiek, 
I 6.00— "Codificíci fin del Impuesto Fedenl del Timbr«," oon trM 
SaplemcDbw que U noneo bI oorriuito haat» Enaro de 1902, ¡&Mr< 
Undo el texto de la Uj general de 2a de Abril de 189S, con todM 
las adicione! y reforiiiae que «o le htn heaho, loe eitractoa de Íe« 
kcliraciouee i le inlima, eii como í lai jejei vigeotea eobre im- 
pneatoi i Tubecoi. Bebidae alcohólicas. Minería. Segume, etc., ete , 
y can mÁM de ÜOO extractos de importantúiniM reíolnalOuee no pn- 
hlicadasy que t«iii;>nco estAn compren d i Jae en niDgnM otra c«Q 
lección; conteniendo, ignfilmente. un completo Vocabulario y n> 
rioe Formuluriox para hac«r prácticas algunns dieponcionea relatl* 
Vas al mismo Impuesto del Timbre; un tomo encartonado J trea 
enaderno» ala rústica, (2 as. La lej sola importa 1 1.76, y citda 
Snplemnntn, MpnrRdn, ^ oentavoa Cada S tne«t, en Boero y Jn< 
Un. le publican SupIpmeDtns. que ia ponen .al día — "Códisoda 
Procedimientos CivilSs Federalea." aootado y con doa Apéndice! 
qna coiitienea las lejex qa« cita, deja vigente ó á ¿I as refieren; an 
tomo, enoartorado, segunda y últicaa edición 1 3.00 — "Formula- 
tios para la snlutanciioióii de los jniíiioe extraordldaiios y diligea- 
ciaa de jnríedicoidn Toluntaria," (Juicios <in'narios, ejecutinia, ver- 
bates, interdictos, apeo ó deatinde, ooncnraos. heñditariM, etc., 
•te ,1; an tomo, nistioB, Sa'Da.--"Formu1nrlos del juicio criminal," 
eacritos con sujeción al C<^dign Penal de la Federación y al de Pro- 
cedimientos Penales del Distrito; un tomo, encartonado. |2 00. — 
"Agenda Constitucional Meiícana," qua contiene al pie de cada 
nno de loe artículos de U Constitución de IB57, las leyes que los 
reforman 6 que con ellos tienen conexión ; un tomo de 400 pagina», 
en magnifica papel y euperioi impresión, eu pasta flexible y graba- 
da, Z 3.25. — "Código de Comercio Ueiicano," comparado oon loa 
principales Códigos europeos y americanos j con extensos Comen- 
tarios al pie de o« J» lino de aBS artíouloM, que los aclaran y etpli- 
can. Dea tomos, cartoné, miada 700 páginas, ti-00 toda la obra. 
— "PTOCedimiento Mercantil Mexicano," ó aea Fonnularioa para 
EnikioaSS 
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kntablar, proMguii y tartninaT toda Dlisedejniciosy diligenciu, 
ooB arreglo il Código de Comercio vigente en tudo el pais; un tomo 
da Mtoa de tOO págiQM, en mny bnen papel j alan imf-aaióo. 
lUflexibla, 1 3. OS. — "Colección de Céóif^oe MeiioanoB TÍgeotes-" 
■» uiíó i luz el CÓDIGO CIVIL, cooipirado con e! de 1871. y lie- 
TiDdo por comentarios Ia> opinionet de aua antoreí; precioso tomo 
•n pHt« flexible, buen p&pél y magnifioa imfreeíón, pTO[iio pan 
Ilevane ea el baUíUo, S 2 SO.— A eu tiempo se anunciará la api. 
ríción 7 precios de Ins demás Códigos r¡at se arreglarAn bejo el 
mismo plan del Qúiüa^ Civil me rKáooado.— "Leyes vioe^itca y Mo- 
delos relativos p¡ira la eleociún de funcionanos federales ea la Be- 
- iblioa Meiioana.'i 30 centavos. (Todas las leyea anteríorea estio 
irogMlas por la de 18 de Didembre de 1901.) 

OBBAS £S FBENSA 

"Aganda da Iiegiilaoidn Fetlra'al," qae oontsndrá todas las leyu 
fonduBentales Je la BepúblicA, publicadas baata U feclia de sa ea- 
lida, j qiia no están codificadas. Como la Agenda CoTtílÜuci/mai 
MtxiMtia, qua ya so publicó, irá en buen papel, magnifica impre- 
sión y en pasta flexible de lela. —"Código Penal," vigente en el 
Distrito Federal j Territorios, asi como en el resto de la República 
parft loa asuntoH relativos á la Federación. Sertf el segundo de la 
ÍJoimewfft lis Código! Medícalos Vigentes, y aauque de menos pra- 
do, irá bajo las mismas bases que el Código Civil que ya salió i lux, 
tanto en su piso como en U pacte material, asi como los qae le ae' 
guiíán y que son toa Códigoa de ProadimitrUot GiviUs j el de Pro- 
etdintitnio* Pénala. — '< Formularios para an tablar, proseguir y ter- 
miiiat toda clase de juicios y diligenciat eon arreglo al Código 
Federal de Proaedimientos Civiles de observancia obligatoria en 
toda la Kepública." Esta obra «e ocupa, además de la parte gene- 
nidal procedimiento Tederal, del juicio de amparo, expropiación, 
naufragios, patentek de invención, extranjería, etc., etc. — "Agen- 
da Política y Municipal," en la que se insertará todo lo que en in- 
diapensabla conocer á las Autoridades Políticas y funcionaríoa de 
los Ayuntamientos, asf como á las personas qae con ellas tienen 

3 He Ter.— "Ooarto Suplemento i la CodiHoación del Impuesto Fe- 
eral dal Timbre," que la pone al corriente hasta Julio de 1002, 
conteniendo machas importantíaimas resoluciones no publicadas 
tiaata ahora en otra parte. (Acaba de pubíioarse j está i U vents 
al precio de SG centavoi cada ejemplar.) 

Tan laego como se termine la impresión de estas obras la annn- 
•larátt los preoioB. 



arTéaiue Im Condldones de renta en la edarta plana de 
Im forrM de este libro, 6 pídame al ¡vopletarle' de la En- 
pfeM Edltarial menoionada. 
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•^ . CODIFICACIÓN 

DEL liüESIO FEDIEll MI IBRE 

AKBBdLABA POK IMH SEfiOBBS LICSKCIADOS 

iSTOsie n ¡. lOiiNS t aiucito viiiiiiit 

Libro en pasta cartoné, de 250 páginaB de recular 
tamaño, en magnifico papel francés satinado y con 
may limpia y correcta impresión, con caatro Suple- 
mentOH más. Oootiene el texto de la Ley general de 
25 de Abril de 189-1, con todas las adiciones y refor- 
mas qne se le han hecho hasta Jalio de 1902, los ez- 
' tractos de todas las aclaraciones ¿ la misma, as! como 
á las leyes vigentes sobre impnesto á Tabacos, Bebi- 
das alcohólicas. Hilados y Tejidos, Minería, Segaros, 
eto-t etc., y con más de 

IDOSGIENTOS EXTRACTOSl 
de otras tantas ira portan tisi mas reeolneiones no pn- 

' blicadas y qne tampoco están comprendidas en nln* 
gana otra coinccidn, y qne sin embaído las toman 

'i'en cnenta en la Secretaría de Hacienda para resolver 
los caeos qne se presentan, de acuerdo con el artícnlo 

.{16 de la ley de 25 de Abril mencionada. Oontiene, 
ignalmente, an completo Vocabnlaria para so fácil 
y pronta consulta y varios Formolarfos para cnm- 
ytl'ir con mnchas de sus diaposiciones y hacer prácti- 
cas otras, snbre todo en materia de recursos para pe* 
dir revocación, reducción ¿ condonación de multas, 

^'impuestas por infracciones á las leyes vigentes sobre 

;Benta del Timbre. 

IMrQanse Im pndiilm de tsU libro al DMpaoba del Lie- Aa- 
tenloili^J li«zaii«f t'ordobaMes, nimero 7, d Apartado Fwi* 
tal ndmero 51 1, al precio de 

DOS PESOS CINCCEKTA CENTAVOS, 



■v.GoQí^lc 



EXTRACTO DE UNA CIRCULAR 

HELIITIU* 

A U "CodificadóE del Impuesto federal 

DBÍZj TIMBBHl" 



"No me p»reoe por dem&s llamar la atenciún de Ud. «obre el be- 
clio de q\iu esU L'ftdlAcucItfn abHrc* do tati lólo la ley de 2Cd< 
Abril de IS93, iído también todss los deniáa leym y reglnmentai 
que al Impueato Federal del Timbre se refieren, con las aclaracio- 
Dea, eiplioiicianes, adioiones, Rafireeionei, reformas, «te , que «obre 
el aaUDto 8e lee han IteRho Iiaata Julio del corrieuta aBO, puestu w- 
deDadunaute al pie de cada artíuula á que correspondeii, com|ireti- 
dJ«Dd<i en éttaa mAi da doMlentiU íiitareBaDtísimai reaolucione* 
DO ooDOcidu. y que, aunque se han dado para caaos particuliUM, 
entrafian y reeueUaii pantos de carácter géneril, ña poderme ai< 
pilcar BatiNractorianieute cdmo la Secretaria da Hiuiienda. tan jni- 
tificada eieoipre an sus actos, no laa haya mandado publicar en ú 
Diario Oficial como lo eatableoe el Superior Acuerdo de U da 
Agosto da 1S97, máxime oa sudo ellas Jaban arrvir de regla pata 
resotvjr los caaos Duevo4 que ae vayan presen tundo, en aaatimiea- 
to á ]q prevenido par el artículo IS del ordenamiento mencionado 
de 25 de Abril; lo que do pneda aer de Otro modo, puesto que no 
deba aatar ninguna regolucián basada en el capricho ni en laa oír- i 
canatancisa peíaonaiea del interesado, aino en ¡a recta j eqnitatin 
inteipretAciún da laa dbposiciones legales aobre tan intrincad» nu- 
tetia." (1) 



(1) El artículo IS de la ley vigente del Timbre, d? 3S de Abril 
de 18B3 y acuerdo cita'to del U de Agosto de 18C7, dicen, el pii- 
mero ¿ la let» y el segundo en extracto; 

Art- 16' — Cuando aa auacite duda reipeoto de la cuota que deba 
pagar algúu do.:uineuto que no estuviere clarutnente espacíBoido 
ea la tarifa de esta ley, ae dtriffirá la consulta ntapectiva á la S*- 
oretaria de Hacienda, y la retolución gae dicie sei-víi'á de regla para 
¡oseoMi jue en lo meeiivo i< ofrezcan. 

Acuerdo.—* Toda» la» reaolttáonf de earácUr general sobre apU. 
tanión de lai diapotieimuí rtlaíivaa al impaeilo del Timiri'-, se pií. 
hltsarán en el Diario OrioiAL. (Pág. 89 de la CopivicaÓúm aa, 
lUPD'KTO FJU)£RÁL dbl Tiub&e, btc.) 
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FORMULARIOS 

JUICIO CRIMINAL 

Méritos con. suííctón al Código Penal de laBepúblüa y ai 

de ProeediíAi-^^itos Perales del Distrito Federal para, 

sertñr de Apéndice á lo) mkmos Cádijíoa arTt- 

gtados tn forma de IHcdonai-io por el 

Lie. ANTONIO DE J. LOZANO 

IJ otario PilTilioo 

Precio, Cartoné * 2 00 

Siguiendo el aistem» adoptado en lo. FomnUrlOB para Wjl. 
Ia4 de Jalclot. j UlIlgenclaB eu el orden Civil j ■«r«""'' 

obtiene este lib^. tanto lo» procedo, .egu.doa E"' ^°™\'/l! 
larte leiritima como los instanradoB de oficio. conW promocionM 
e los interesfldot. J la» determinaciones de los tnbnnijleg, dwd« 



Contiai 



le acta de 1i 



^ de U Comisaría hasta el recurso °« """¿'"y-.^„.,^ 

igualmente, varias hojas de reguUr tamaBo intercjla- 

,aa, con modelos de veredictos y ficha aignalética; y al ""^"í "■■ 
lice Airubétlüo de la* materias de que se ooiipa al Coíligo renai 

'1^!fto obra es linica en su especie, tanto por el método seguido 
orno por la manera de tratar los asuntos. ^^^^ 

CÓDIGO DE COMERCIO 

DÉLOS 

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

Obra ai-reqlada por el Sr. Lie. 
y Notario público 

D. ANTONIO DE J. LOZANO 

H«ta la fecha no tenemos ningún comentario completo de njie». 
;ro Código de Comercio, qne cada día se hace mds "^^''"J}^^- 
loncM imposible el acometer por ahora semejante «'»pr«*. W« «T; 
eque cinto ante, se lleve'^4 '"■^°''"^}'r°^^'^^:^^Iloü 
íemejante vado, aunqne súlo en parte, publicando co^^íf^^?^' 
«.roentario qns al Código de Comercio español w"'?'^''. '"* Jr? 
Tídoa jurisconsultos redactores del periódico ^'^"^^\f'^ 
IcT^al de Legislación y JurUprudencia que, como Be sauc. 
ungido por el Sr. D. José María Manres» y ^avaIro, coara aei 
loro de la península ibérica. 
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lInéTenoiáh4C««rt8M»gl<», U conridewJlónd* qne,»¿ 
ds que lo* príncipioa qne nrveu de bus i U legwUcióii ffli« 
MpaDola ion los mismo» que inform«ii i 1* meiican», «i 
mayor parte tomado literalmente nnestro oód^ del esjttfit 
mo lo dcmoítramo» en iiuBi.tTo Cídigo de Comavto '»™P« 
publicado en el tño áe 1890; de roanent qne lo que le Oig» < 
lilicación del uno ee aplicable por oompleto al otro. _ 

Kl plan del libro ei muy wiicíllo:la reproducción Integ 
articulado del Código de Comercio mexicano Tigent«; U ctm 
don del mi»mo con lo« ctídigo» da Idéntica natnraleía qne 
en Francia, Bélgioft. Alemania, Italia, Holanda, Portugal, 
Guatemala y Ai^entina; la miiuia comparaiión oOB «I me: 
de I88í, quB eituvo en vigor ante», y con algunaa otra» ley 
p*í« ó eitraiijeras relatiTas i la materia; y, ñnaluiento, la o 
ración con el Código de Comercio español y lo» Comontarii 
á eata hicieron los redaotoreí de la BtvUta Qcntrai de Ltga 
y JuTiaprudtaeUt, de Madrid. . ^ 

Nosotros oreatuoa de utilidad indiscntible este trabajo, poi 
des qne sean los dereotos de que adolezca; «1 publico jnr 
tenemos ú no razón. 

2 tamos en 8?, cartoné $ 4 00 

CURSO COMPLETO 

DÉ DERECHO MEXICAN( 



JACINTO PALLARES 

El autor de esta obra, profesor por oposición, da oratoria f 
y derecho natural en la Escuela Nacional de Jurispmdeaoia 
sico, dice en la introducción ijue abre el libro, que es ésta ai 
dedicada EsainsiviMaNTE al estudio del derecho positivo, <^ 



, y que en ella se ha p 
do abordar problemas de alta filosofía, de historia y aun too] 
turbando, sin uecesiitad aparente, el sitcAo de las couciencis 
Agrega, que ha abordado esoí problemas, porque los re 
cieatíG<M>s de la época baceii de actualidad esos trascendentai 
blemas de filosolia y de religión que debaten hoy ios grandt 
sadores. 

Confiesa qne en propósito al emprender el estudio de ef 
no es aumentar el nilmero de tratados, que sirven de arse 
cbicanas de los curiales, sino recorrer eu un estudio expoti 
en una serie de obras análogas, toda la legislación de Mé¿co, 
BUS principios fundamentales. 

TTii volumen en 8° ni etica $ 

Fasta hola:;desa 

,, eípaüola „ 



PfiOCEDlHlENTO HERGANtlL HEXÍCAKO 

POR 

INTOHIO DE J, LOZINH tmCETO VILLimillR 

AlMCiln 1« lu liciittM le 9«tdtlt]ut 7 Wxlc» 



EatJi ntüíainia obra qne ncab» de pnblioarM, contiene, ademfu 
loa preceptos positivoB que uorniaD el ejeieioio de las acciones. 
nforme «I Cddigo de Gomerdo vigonts en toda la Bopiiblic», loB 

FORMULARIOS 
latiros i la sustanctacidn do toda clase de juicios y diligencias 
in arreglo & dicho Cúiiigo. deade las pro m ocio Dea j autoa id4b sen. 
Líos, hasta los qne se refieren al muy complicado juicio de quie- 
'a. Ta, ademáis, concordado coa el Oúdtgo de Procedimient')!- Gi- 
les del Diatiito, que le airve de aupletoñn en la Capitxl ; Tem- 
arios Federales á lelta de dieposiéinneP expreaas en el Mercantil. 
TIu Tolumea. en pasta flexible, propio pura llevarse en 
el boliillü cómodamente, en magnífico papel y 0107 
buena Impretida, cada ejemplar. .1 t 3 00 



ORDEimilZli GEiElUi OE ADUJIIIIIS 

El Director general de Aduanas, con fecha 9 da Noviembre pro- 
im o pasado, expidió nna comunicación relativn 4 la edición que 
oy ofrecemos al público de la tarifa de la Ordennn^n Qenerat de 
Lduanu, arreglada y revisada por el Tnapector do Primera de la 
>ireocÍóa de ¿duanas. Sr. D. José Manuel Miií^oz. 

La parte esencial da esa comnnioacién disu: "que la edición es 
orreota, constando en ella, en t>& notaa explicativas, en laa regUs 
lenerales y en el vocabulario, todas las m odiü ilación es ilecre todas 
' todas Ua aaimilaclonea hechas desde el IV de Junio de 1897 hasta 

En eata edición ae han refundido todas las dispos icio neo vigen- 
ea, dictada» haata Noviembre de IBOl, y que comprende lo si- 
;iiientei TaKFa de los derechos de importación, con ootas cx|il¡ca- 
ivas al calce; Reglas generales y Vocabulario á Kepertorio, para 
a aplicaeión de la misma Tanfa y on Ape'adice con loe decretos, 
'.ircolares j diaposicionea que é ella se refieren. 

Ea la mejor gnía para intporEadores y no debe fsltai; en ningnoa 
maa de comercio f 2 78 

Telacon planobaa ., 3 fio 
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ooxiSiooxoia- 

CODIGOS UESICANOS VIGENTE? 

ANTONIO DE J. LOZANO 

Abosado y Notarlo 

CÓDIGO CIVIL 



. in ooinodid&d, hemos comsDztdo á publicar esta CkAeaiián de Cá- 
digoi. en la que as ha teuido ; se seguirá teniendo ua cuidado m- 
pecial para que siilgit pvrfectHineiite corti^gid* cou Arreglo i lu 
cdicionei oficiales y á las correccionaB que te le han hecho non 
poateríondad; conteniendo, if^ualmeote, todas loa adicioae», rofaf- 
mu.'adaracioile*, etc., de que han sidu ol>JFto bneta el d^ den 
publicación, y llevand-l. ct>mo los mejores comectarioa que p"^ 
Ttn hacérseles, la opiniúo de las personas que los han fomud^S 
pie de cada uno de lotí capítulos rcspectiriM, 

El primer Tolamen de la serie es d t^ódign Ciíll Tiíjento. 'H 
concordado con el de 1871 para que sirva en loa Estadoi en jw 
todavía rtf^e éite, j contitije, en elliiijar correspondiente, laa^pi- 
Dionea de loa jariscoDsuttos tus autoras, como la máa getraíoAj 
auténtica interpretacidu Je los artículos que to ínformaD. 
Cada ejemplar, de carca de 800 páginas, f S Sfl 

ESTUDIO SE LAS LETSS FSDEEALIS 

ADMINISTRACIÓN FISCAL 

Lie. DON LUIS G. LABASTIDA 



La reconocida competencia del autor, que desdo hace largos al 
desempeBa los pueatoa de Jefe del Departamento de Legialacilíll en 
la Secretaría de Hacienda y de Profesor de Derecho Admíniítrati- 
To Fiscal y de Economía tolítica en la Eacuela de Jarisprudenoia 
de Uéiico, es la mejor seguridad que puede darse de qne al libro 
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qua hoy uianciamos merece U Btenoiúii da todos loa que eitudien 
■aantoB relMÍonndot cort la admlnistraLÍÓn fi«cd, y, espedUmente, 
ale loa fnecionaríiM del podar jadiDÍal,emrieadosfiB<«1es— tanto ds 
la FedenoióD como de los Estados, — abogados, comerciantes y 
hombre* de d^ko'^Ím en general, 

OoDStji el li^ro de eSO pAginm, en 4°, en papel de primera en- 
lidwl y maaniñca iropresióii; le divide en tres partea: 

Pnmeía: PenOBitidAil adminiatrativa. 

Hegunda: Funciones admimstritiraa. 

Tercer»; Procedimiento administrítivo. 

Ll Primera Plirte eetudia la naturaleza del poder adminis- 
"' ' crBfldora.deudera y responsable, y com* 
■tadio de la Deu& Pública Exterior é 
presupuentoB, la glow política y adtni- 
y la arganiEacióa dn laa oficinas de Hacienda, nataiale- 
zn de ine fiiaeiones, eiupleodoa que las forman y atribuciones de 
éatAB, etc., etc. 

La Segnnda Parte estudia U teoría general del impuMto, y, 
eapecialmeute, de Ina im¡)iie9tos establecidOH por nuestras Isyea; 
importación y axportaciún, tráueito tiitemacionól, zona libre, cabo- 
taja é internación , inrracciones á la Ordenansa de Aduanas, impues- 
to general del Timbre, impuestos eapeoiates que se recaudan en la 
forma de Timbre, tsles corno contribuciúa federal sobre intema- 
ciún da mercaaolu. tltnlos y propiedades mineras, liberaciáu de 
reaponMlñlidade* Sscalns, tabaco, bebidaa aicohúlioas, hilaza y te- 
jjdoa, impuesto sobre legnroi. impuesto sobre la plata y el oro, de- 
rechos por certificación, patentes de invención y capital exhibido 
de l<iB Bancos, cantrtbucioues direcUs é impuestos especiates, im- 
pueatos sobre auossiones y donaciones y establecimientos metalúr- 
gicos, servicios piiblicos, productos y aprovechamientos, estudia 
■obre la moneda, siatemss rannetarioa en general y eipecialea adop- 
tados en México, estudio sobre Binóos, desde el punto de vista 
histórico y srgún loa diversoí sistemas adoptados en Europa, *n 
loa Estados Unidns y en México, teoría del crédito, estudio de la 
legialscidu bauciría su general y especial de los diversoí Bancos 
eatahleoidoa en el país, comsroio y catastro. 

ha Termra Parte eítndin lai diaposicionea generales rsIatÍTas 
i procedimientos admlnistrotivos y eapeciales de la Ordenanza de 
Aduana*, Ley del Timbre, eonCríbociones directas y para el cobro 
de bienes Dacionalixadoi- 

Contieoe, ademis, tin índice alfabético de las divenai materia* 
ettadíadas en el texto y una aeríe de notas que comprenden citas 
y teorías importantísimas, así como algunas disponciones legislati- 
vaa comptemeutaria*. 
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lUprtnds i»l TribwMl Snper 

Fedwftl 

■bdttndo d«l TríbsnU 

OusM, Tn 

Consta ditíhs obra de tn 

L* primera se ociip&de U ] 
estnilio hiaCórico del deractln pi 
parándolo BD vJBtti lie lu l«gi>l 
nía, Pranotí é InglHtarra. 

Li «agunda trati da la logis 
dependencim de MéxÍM huta 1i 
expedido por al Ür. OflDaral 1 
púlilics, i^uieD ettabiKuid U oml 
to y el juicio por juradox; Uh ci 
fundidas «a al Código da t3M, j 
Código, haciendo el eitadi» bi 
coinpirada da laa iiittitucioneii j 
teaiendo ademáa una sscoidn de 
sene de formnlnrioi da lo<i trca 
naDdo c&da formulario con loa i 

h\ tercera porta contiene el 
dimieiitoa Penales J sus oonoonUnaias aoa el CédÍKO feaal, tl^ 
bajo Juridiüo que por priiriera vez sa da A la pranaa. , > ; J^ ' 

Oi>;hanhn en U primera qiiB se lia eiOritQ sobre esta iqaMpr,'', 
«Q ta República Uexicann, porque Ibf publicadas aDtariiirinwt%))> 
rafioran á 1m leyes espaüalas, que eatúu darojfmlM en nilinta J>- 

La obra consta de may cerca de ochocientaa piginits en Vf, fc 
preaai on buen papel aatload», j coa Cipos maJerDai j clikro*. 

El ejemplar, eacaadernido eu muy buena pasta,...'.. 4 '4-'^^ 
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